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COMEC GOVERNO DO ESTADO

DECISAO ADMINISTRATIVA DE EXAME E JULGAMENTO DO RECURSO
ADMINISTRATIVO E CONTRARRAZOES - PROTOCOLOS n° 18.337.369-2, n° 18.337.319-
6, n° 18.368.300-4 e n° 18.369.369-7, PEDIDO DE DILIGENCIA 18.369.423-5 DA
CONCORRENCIA 01/2021/COMEC - 102/2021/GMS, PROTOCOLO 18.083.590-3,
INTERPOSTO PELA LICITANTE OROS ENGENHARIA LTDA., ODB CONSTRUCOES
LTDA. E CONEX — CONSTRUCOES E EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA.

Reuniram-se os membros da Comissdao Permanente de Licitacdo, designada pela Portaria n°
43/2021, composta por Raphael Rolim de Moura, como presidente, Carla Gerhardt, Ana
Cristina Negoseki, Maria Paula Guillen Cavarsan, Cibele Cristine Mello Franczak, como
membros titulares, para julgar o Recurso interposto pela licitante Oros Engenharia Ltda. e as
Contrarrazdes interpostas pelas licitantes ODB Construgdes Ltda. e CONEX — Construgbes e
Empreendimentos Imobiliarios Ltda., quanto ao julgamento da Proposta de Prego na
Concorréncia n° 01/2021/COMEC - 102/2021/GMS, que tem por objeto a: “Contratacao de
empresa de engenharia para Construcdo do Terminal Metropolitano de Onibus de Piraquara,
conforme planilha orcamentaria de referéncia e demais anexos, partes integrantes e
inseparaveis deste Edital, na forma instituida pela Lei Estadual n° 15.608/2007, Lei n°
8.666/93 e demais normas que regem a espécie”,

l. RELATORIO

A analise dos documentos referentes a proposta de preco do certame ocorreu em 10
de novembro de 2021, e a disponibilizagao do resultado desta analise foi em 11 de novembro
de 2021.

Em 11 de novembro de 2021, os interessados foram cientificados quanto ao resultado
do julgamento da Proposta de Preco, oportunidade em que foi aberto o prazo para a
apresentacgao de recurso administrativo, no prazo de até 5 dias uteis.

A licitante Oros Engenharia Ltda., em data de 19 de novembro de 2021, através do
Eprotocolo interpds Recurso Administrativo (autuado sob n® 18.337.319-6 e 18.337.369-2) em
face da desclassificacdo da proposta de preco desta licitante e da classificagdo das demais.

Ante a interposi¢cdo do Recurso pela recorrente, em 22 de novembro de 2021, as
demais licitantes foram devidamente intimadas para, querendo, apresentar contrarrazdes, no
prazo de até 5 dias uteis.

A licitante CONEX — Construcdes e Empreendimentos Imobiliarios Ltda., em data de
25 de novembro de 2021, através do Eprotocolo apresentou Contrarrazbées ao Recurso
Administrativo interposto pela licitante Oros Engenharia Ltda. (autuada sob n° 18.369.369-7).
Além disso, a licitante CONEX — Construgdes e Empreendimentos Imobiliarios Ltda protocolou
peticdo administrativa, em 26.11.2021, através do eprotocolo n.° 18.369.423-5, na qual
solicitou a realizagdo de diligéncia para averiguar “se a empresa ODB Constru¢gées LTDA
cumpre realmente o0s requisitos necessarios para ter o direito dos beneficios da lei
complementar 123/2006, caso ela seja classificada” (grifo no original)

A licitante ODB Construcdes Ltda., em data de 26 de novembro de 2021, através do
Eprotocolo apresentou Contrarrazdes ao Recurso Administrativo interposto pela licitante Oros
Engenharia Ltda. (autuada sob n°® 18.368.300-4).

Face ao exposto, o recurso e as respostas apresentadas pelas licitantes sao
tempestivas, as quais foram integralmente apreciadas para o embasamento do julgamento do
referido recurso.

Il DO MERITO
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Para melhor analise quanto aos argumentos apresentados no recurso € nas
contrarrazdes, cada um deles sera analisado em subitem especifico, conforme fundamentos
a seguir descritos:

a) Da analise do recurso da licitante Oros Engenharia Ltda.:

A licitante Oros Engenharia Ltda., em data de 19 de novembro de 2021, através do
Eprotocolo interpds Recurso Administrativo (autuado sob n® 18.337.319-6 e 18.337.369-2) em
face da desclassificacdo da proposta de preco desta licitante e a classificacdo das empresas
CONEX e ODB.

a.1) Da analise do pedido de classificagao da licitante Oros Engenharia Ltda.

A licitante foi desclassificada por esta Comissao, conforme consta na Ata de Reunido
para Avaliacédo e Julgamento da Proposta de Prego, publicada em 11 de novembro de 2021:

“Quanto ao cumprimento do subitem 13.1 do edital a licitante nao
apresentou a planilha de composi¢cdo de todos os precos unitarios
completa, impressa e rubricada.”

Quanto ao motivo da desclassificagao, a licitante alega no recurso interposto:

“Ocorre que a empresa apresentou de forma impressa e digital as
planilhas de composicbes dos precos unitarios dos servigos
constantes na planilha orcamentaria, ficando ausente apenas as
impressées das composicoes auxiliares, porém elas foram entregues
de forma digital.

Uma composicado unitaria de servicos é sempre composta por
insumos (que podem ser material, mao de obra, ferramentas, efc.)
e/ou composicbes, que sdo chamadas auxiliares. Apenas essas
ultimas nédo foram impressas, porém foram entregues e poderiam ser
consultadas a qualquer momento e fazem parte da proposta entregue
pela OROS.

Veja bem, a Oros ndo apresentou de forma impressa as composicées
auxiliares, porém no arquivo digital entregue dentro do envelope 1 elas
foram disponibilizadas, ou seja, a comissdo tinha acesso as
composigées.

Além disso, a auséncia das composi¢cdes auxiliares impressas nao
modifica de forma alguma a proposta da Oros Engenharia Ltda, sendo
uma inconformidade meramente formal.”

A alegacao da licitante ndo prospera, visto que a n&o apresentacao das composicdes
de precos unitarios auxiliares nao se trata apenas de uma formalidade, mas de fator
desclassificatério, como estabelecido expressamente no edital:

“13.1 Devera ser apresentado o Envelope n° 01 — Proposta de Preco,
devidamente fechado e inviolado, contendo os seguintes documentos
originais, sob pena de desclassificagcao:

(--)
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a. Planilha de composig¢ao de todos os prec¢os unitarios;

(...)

g. A entrega dos documentos mencionados acima deve ser,
concomitantemente, impressos e rubricados, bem como em
midia pen drive, devendo os arquivos digitais serem
apresentados em formato editavel;”

O instrumento licitatério é claro no que concerne a obrigatoriedade de apresentacao
de todos os documentos constantes da proposta de forma impressa e rubricada, assim
como, de forma digital, sendo que a entrega de qualquer um dos documentos solicitados em
apenas um dos formatos configura justa causa para a desclassificagao.

Ora, é de se observar que a desclassificacdo da recorrente se deu pelo
descumprimento de exigéncias previamente estabelecidas no instrumento convocatorio, ou
seja, em clara homenagem ao relevante principio de vinculagao ao instrumento
convocatorio.

Neste sentido, conforme regra expressa no art. 41 da Lei n° 8.666/93, a vinculagao
ao instrumento convocatério visa assegurar a todas as licitantes os seus direitos e deveres, e
sobretudo, um julgamento pautado em critérios prévia e objetivamente definidos.

Desta forma, destaca-se que nao ha espacos para arbitrariedades ou escolhas por
regras nao estabelecidas no edital e seus anexos.

A interpretacao de tal dispositivo é pacifica nos Tribunais Patrios, conforme
importantes julgados do Superior Tribunal de Justiga, que em parte sustentam:

“‘A Administracdo Publica ndo pode descumprir as normas legais,
tampouco as condicbes editalicias, tendo em vista o principio da
vinculagdo ao instrumento convocatério.” (RESP n° 797.179/MT, 1°T,
rel. Min. Denise Arruda, j. em 19.10.2006, DJ de 07/11/2006).

Na mesma linha, 0 mesmo 6rgao julgador instruiu em outro processo que:

“Consoante dispée o art. 41 da Lei 8.666/93, a Administragdo
encontra-se estritamente vinculada ao edital de licitacdo, ndo podendo
descumprir as normas e condicées deles constantes. E o instrumento
convocatorio que da validade aos atos administrativos praticados
no curso da licitagao, de modo que o descumprimento as suas regras
devera ser reprimido. Ndo pode a Administragdo ignorar tais regras
sob o argumento de que seriam viciadas ou inadequadas. Caso assim
entenda, devera refazer o edital, com o reinicio do procedimento
licitatério, jamais ignora-las.” (MS n° 13.005/DF, 1° S, Rel. Min. Denise
Arruda, J. em 10/10/2007, DJe 17/11/2008) — (grifo nosso).

Sendo “lei entre as partes”, o edital vincula tanto a Administracdo, que estara
estritamente subordinada a suas prévias definicbes, quanto as empresas licitantes —
sabedoras do seu inteiro teor.

Assim, tanto a Administracdo quanto as licitantes ficam adstritos ao que lhes é
solicitado ou permitido no edital quanto ao procedimento, a documentacao, as propostas, ao
julgamento e ao contrato.
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Portanto, todos os atos decorrentes do procedimento licitatorio, por ébvio, vinculam-
se ao edital. Outrossim, cabe frisar que, isoladamente, ndo basta apenas buscar a
competitividade em detrimento do tdo almejado “menor prego”, sem que haja a observancia a
legalidade do procedimento licitatorio.

A classificagdo de uma empresa em desatencido aos principios basicos da
Administracao fere de morte os normativos legais e ndo guarda conformidade com os
requisitos estabelecidos pela Administracdo, sendo motivo para a nulidade de todo o
procedimento licitatorio.

No presente caso, como é de se observar, a decisdo administrativa de
desclassificacdo da proposta da licitante Oros Engenharia Ltda, decorreu da aplicagdo de
regra prevista no edital e seus anexos, mas atribui a ndo apresentacéo da integralidade dos
documentos/planilhas a erro puramente sanavel, o que nao se pode admitir, sobretudo em se
tratando de obra desta magnitude.

Desta maneira, a observancia ao principio da Vinculagdo ao Instrumento
Convocatério deve ser aplicada de forma ampla e irrestrita a todas as Licitantes que nao
observarem as exigéncias previstas no edital, razdo pela qual, € mantida a decisdo desta
Comissao em declarar a licitante Oros Engenharia Ltda desclassificada.

a.2) Da andlise do pedido de desclassificagdao da licitante CONEX -
Construgoes e Empreendimentos Imobiliarios Ltda.

Com relacao ao pedido de desclassificacdo da licitante CONEX — Construcbes e
Empreendimentos Imobiliarios Ltda., a Oros Engenharia Ltda alegou o seguinte:

“O EDITAL no item 3.2.3 informa que o desconto ofertado pelas
licitantes devera ser linear, e incidir sobre todos os itens da Planilha
Orcamentaria de Referéncia.

()

Conforme ata de julgamento da proposta de pregos feita pela
comissao de licitacdo, a empresa CONEX nao cumpriu o solicitado no
item 3.2.3 do edital, pois ndo apresentou desconto linear na planilha
ou seja conforme visto anteriormente, deveria ser imediatamente
desclassificada pois ndo se enquadra nos itens passiveis de correg¢do
(discrepéncia de valores, erros de transcricdo, multiplicagdo, adicao,
etc).

Vejam que no item 14.14 do EDITAL, sdo informadas novamente,
quais propostas serdo desclassificadas:

Aqui destacamos o item 14.14.3: Que contenham vicios, por omissao,
irreqularidades e/ou defeitos capazes de dificultar o julgamento e ndo
sejam passiveis de saneamento na propria sess&o.

As propostas tem que ser desclassificadas caso ndo sejam passiveis
de saneamento na propria sesséo!!
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Como pode a aplicacdo de uma aliquota de ISS errada na composigcao
do BDI ser um erro possivel de ser corrigido depois de entregue a
proposta de precos?

Primeiro, esse é um erro que foi impossivel de ser sanado na propria
sessdo de abertura e por fim e mais grave: A Licitante ao entregar
nova composi¢éo de BDI, obrigatoriamente tera que alterar a proposta
ja entregue , contrariando totalmente os dispositivos legais - Lei
8.666/93

Art. 43

vedada a inclusdo posterior de documento ou informacdo que
deveria constar originariamente da proposta (grifo nosso).

O BDI correto deveria constar da proposta e se ndo esta deve ser
sumariamente desclassificada a Licitante, é incabivel esse tipo de
corregéo.

O mesmo ocorre para a apresentagcdo de novas composicbes de
precos unitarios ndo desonerados, bem como apresentagcédo de uma
nova planilha de pre¢cos com desconto linear.

Sao situagcbes em que o teor da proposta sera modificado, e sera dado

a licitante uma oportunidade de corre¢cdo dos seus documentos, que
néo foi dada as demais licitantes.”

Por sua vez, a licitante CONEX Construcbes e Empreendimentos Imobiliarios Ltda,
argumenta em suas contrarrazées que a elaboragdo da sua proposta de pregos seguiu
fielmente as exigéncias editalicias. Porém, conforme elucidado pela recorrente, a proposta da
licitante CONEX Construcbes e Empreendimentos Imobiliarios Ltda apresentava vicios
insanaveis, 0 que deveria ter ensejado a sua imediata desclassificagdo na prépria sessao
publica.

No tocante a alegacdo de que a CONEX Construgdes e Empreendimentos
Imobiliarios Ltda, deveria ser desclassificada ao nao apresentar desconto linear na proposta,
a afirmacao nao é valida, visto que este erro nao dificulta ou impede o julgamento da proposta.
Deve-se observar que o item 14.14.3 do edital afirma:

“14.14 Seréo desclassificadas as propostas:

14.14.3 Que contenham vicios, por omisséo, irregularidades e/ou
defeitos capazes de dificultar o julgamento e que ndo sejam passiveis
de saneamento na propria sessao;”

Ou seja, é possivel realizar diligéncia para que as empresas realizem conformagdes
as propostas, desde que estas ndo modifiquem ou comprometam o julgamento da proposta.

Caso os vicios, irregularidades e defeitos sejam capazes de dificultar o julgamento,
estes deverdo ser sanados na prépria sessao.

Caso contrario, a Comissao pode oferecer a oportunidade de correcbes. Além do
mais, a nao incidéncia linear do desconto em todos os itens ndo constava no instrumento
como fator desclassificatorio.
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Com relagao ao ajuste do BDI e de todas as composi¢des de precos unitarios, esta
Comissao entende que a alegacao da recorrente, no que diz respeito @ modificacao do teor
da proposta, é acertada.

De fato, os ajustes solicitados impactam de forma significativa na proposta e
impedem o correto julgamento da validade dos pregos propostos e ndo eram possiveis de
serem sanadas na propria sessdo, pois ensejam inclusdo de uma nova tabela de insumos,
compativel com o regime previdenciario escolhido.

Partindo desse pressuposto, € unissono o entendimento de que a Administracao
Publica, por meio de seus gestores, sempre podera rever seus atos.

A concepgao descrita no paragrafo acima ecoa em qualquer esfera do Estado
Democratico de Direito, sendo certo que todos os atos administrativos sofrem controle por
parte do poder publico, o chamado principio da autotutela administrativa.

A possibilidade de revisdo dos atos € a materializacdo do poder-dever de autotutela
dos atos administrativos, preconizado pela Sumula n® 473 do STF:

“Stmula 473/STF - A administragcdo pode anular seus proprios atos
quando eivados de vicios que o tornam ilegais, porque deles ndo se
originam direitos; ou revoga-los, por motivo de conveniéncia e
oportunidade, rejeitando os direitos adquiridos e ressalvada, em todos
0S casos, a apreciagdo judicial.”

Sobre o principio da autotutela, depreende-se ser dever da Administragao Publica,
ao deparar-se com equivocos cometidos no exercicio de sua atividade, revé-los para restaurar
a situacao de legalidade, conforme se verifica do seguinte trecho de sua doutrina:

‘A Administragdo Publica comete equivocos no exercicio de sua
atividade, o que ndo é nem um pouco estranhavel em vista das
multiplas tarefas a seu cargo. Defrontando-se com esses erros, no
entanto, pode ela mesma revé-los para restaurar a situacao de
regularidade. Ndo se trata apenas de uma faculdade, mas também de
um dever, pois que ndo se pode admitir que, diante de situacdes
irregulares, permaneca inerte e desinteressada. Na verdade, so
restaurando a situagcdo de regularidade é que a Administracédo observa
o principio da legalidade, do qual a autotutela é um dos mais
importantes corolarios”. (José dos Santos Carvalho Filho, Manual de
Direito Administrativo. P.35 - 30 ed. Rev., atualizado e ampliado. Sao
Paulo: Atlas, 2016).

Ou seja, a Administracao podera, no intuito de preservar a legalidade do processo e
a isonomia entre os licitantes, rever seus atos caso se constate qualquer irregularidade. No
entanto, & importante destacar que a construgéo principioldgica delineada acima n&o encerra
qualquer debate, tampouco se basta, isoladamente, conforme preconizado na Lei n°
13.655/2018, que alterou a Lei de Introdugédo as Normas do Direito Brasileiro (Decreto-Lei n°
4.657/1942), in verbis:
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“Art. 20. Nas esferas administrativa, controladora e judicial, ndo se
decidiré com base em valores juridicos abstratos sem que sejam
consideradas as consequéncias praticas da decisdo. Paragrafo unico.
A motivagdo demonstrara a necessidade e a adequagédo da medida
imposta ou da invalidagédo de ato, contrato, ajuste, processo ou norma
administrativa, inclusive em face das possiveis alternativas.”

Ora o preceito legal acima é de uma literalidade inquestionavel e ndo da margem de
dubiedade interpretativa: é preciso antever (dentro do possivel e do previsivel) e sopesar os
efeitos tanto para a coletividade, quanto para a Administragao Publica/Licitantes/Contratados,
das decisdes a serem tomadas pelo Gestor Publico, a fim de verificar a necessidade e
adequacao da providéncia a ser tomada em cada caso concreto.

A referida orientacdo possui respaldo, inclusive, do Superior Tribunal de Justiga, o
qual ja enfrentou o tema em situagao analoga, nos termos a seguir:

"ADMINISTRATIVO. ACAO CIVIL PUBLICA. LICITAGAO.
CONTRATO DE CONCESSAO DE SERVICO PUBLICO.
EXPLORACAO ECONOMICA DAS ATIVIDADES INERENTES AOS
CEMITERIOS. EXIGENCIA EDITALICIA. CAPITAL SOCIAL MINIMO
ESCRITURADO. ART. 55, VI E XIll DA LElI N. 8.666/93.
SANEAMENTO POSTERIOR. NULIDADE DO CONTRATO NAO
DECRETADA. PRINCIPIO DA CONTINUIDADE DO SERVICO
PUBLICO.

1. Os principios que norteiam os atos da Administragao Publica,
quando em confronto, indicam deva prevalecer aquele que mais
se coaduna com o da razoabilidade.

2. No balanceamento dos interesses em jogo, entre anular o contrato
firmado para a prestacao de servigos de recuperagao e modernizacao
das instalagdes fisicas, constru¢ao de ossuarios, cinzarios, crematorio
e adocao de medidas administrativas e operacionais, para a ampliacao
da vida util dos 06 (seis) cemitérios pertencentes ao Governo do
Distrito Federal, ou admitir o saneamento de uma irregularidade
contratual, para possibilitar a continuidade dos referidos servicos,
in casu, essenciais a populagao, a ultima opgao conspira em prol do
interesse publico. (...)

4. O principio da legalidade convive com os canones da
seguranga juridica e do interesse publico, por isso que a eventual
colidéncia de principios nao implica dizer que um deles restara
anulado pelo outro, mas, ao revés, que um deles sera privilegiado
em detrimento do outro, a luz das especificidades do caso
concreto, mantendo-se, ambos, integros em sua validade. (...)

7. Deveras, o Ministério Publico Federal, na qualidade de custos legis,
destacou que: “o principio da continuidade dos servigos publicos
admite o saneamento de uma irregularidade contratual, no intuito
de atingir o interesse publico. Correta a decisao do Tribunal a quo que
entendeu possivel a correcao posterior de uma exigéncia prevista no
edital de licitacido (capital social minimo de empresa) para preservar o
bem comum dos administrados”. (fl. 662)
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8. Recurso Especial desprovido. (REsp 950.489/DF, Rel. Ministro LUIZ
FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 03/02/2011, DJe 23/02/2011) -
(grifo nosso)

Como se vé, a analise da balanca Decisdes da Gestao Publica x Interesse Publico,
acaba por ressoar na analise do principio da continuidade do servigo publico, segundo o qual
0s servigos publicos devem ser prestados de maneira continua, ou seja, sem interrupgoes.

O raciocinio é basilar: € por meio dos servigcos publicos que o Estado desempenha
suas fungdes essenciais ou necessarias a coletividade. Por essa razdo que o presente
processo licitatério, em virtude da sua importancia, grandiosidade e impacto direto na
sociedade da Regiao Metropolitana de Curitiba, ndo pode se ver obstado em decorréncia de
eventuais desacertos quando da analise das propostas apresentadas, sendo imperioso que
se cumpra o escorreito processo licitatorio.

Assim, a Administragdo Publica, enquanto protetora da supremacia do interesse
publico, deve se pautar na aplicagdo dos principios alcados, fundamentando as suas
motivagdes e, em sendo observada a hipotese de preservacao da legalidade, rever seus atos,
primando pela estrita observancia do procedimento legal licitatério.

Isto posto, considerando a possibilidade de revisdo dos atos administrativos, e o
aprofundamento da analise quanto ao teor recursal interposto pela recorrente, resta a esta
Comissao acolher as razdes neste ponto, e declarar a licitante CONEX — Construcbes e
Empreendimentos Imobiliarios Ltda desclassificada.

a.3) Da analise do pedido de desclassificagao da licitante ODB Construgoes
Ltda.

Com relacdo a desclassificacdo da licitante ODB Construgdoes Ltda., a Oros
apresentou a seguinte alegagao:

“Conforme ja exposto anteriormente, o edital no item 3.2.3 informa que
o desconto ofertado pelas licitantes devera ser linear, e incidir sobre
todos os itens da Planilha Orgcamentaria de Referéncia.

Conforme ata de julgamento da proposta de precos feita pela
comisséo de licitagdo, a empresa ODB ndo cumpriu o solicitado no
item 3.2.3 do edital, pois ndo apresentou desconto linear na planilha.

De maneira analoga a classificagdo da empresa Conex, temos que 0s
erros na proposta da ODB também nao sdo passiveis de corregéo a
luz do Edital pois ndo s&o erros de discrepéncia de valores, erros de
transcricdo, multiplicagcéo, adicdo efc.

Mas mesmo que assim o fossem, ainda deve ser desclassificada a
licitante, vejamos:

Destacando novamente o edital no item 14.14.3: Que contenham
vicios, por omissdao, irreqularidades e/ou defeitos capazes de
dificultar o julgamento e ndo sejam passiveis de saneamento na
propria sessao.

A utilizagdo de encargos sociais diferentes, é um erro impossivel de
ser sanado na propria Sessdo e ao se corrigir os encargos sociais, 0S
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valores de méo de obra seréo alterados, e consequentemente todo o
conteudo da proposta.

Sao situagcbes em que o teor da proposta sera modificado, e sera dado
a licitante uma oportunidade de correcdo dos seus documentos, que
nao foi dada as demais licitantes.”

Assim como ja enfrentado no item a.2 por esta Comissao, a alegagao de que a falta
de desconto linear seria item desclassificatério nao procede.

Por outro lado, a utilizagcdo de encargos sociais incorretos impede o exauriente
julgamento da proposta e ndo pode ser sanada na prépria sesséo, pois tal procedimento
enseja a inclusdo de nova planilha de insumos, compativel com o regime de contribuicdo
previdenciaria escolhido.

Ou seja, conforme fundamentacgao utilizada no tépico a.2 e, ainda, consideradas
as contrarrazdoes apresentadas pela ODB Construgcbes Ltda, ndo resta outra saida a esta
Comissao, senao a de acatar parcialmente o recurso da OROS Engenharia Ltda., no sentido
de rever a decisdo administrativa anteriormente proferida e desclassificar a proposta da
empresa ODB Construcgées Ltda.

M. DECISAO

Respaldando-se nos principios da Autotutela da Administracdo Publica, da
Continuidade dos Servigos Publicos, da Legalidade, da Impessoalidade, da Vinculagcdo ao
Instrumento Convocatoério, do Julgamento Objetivo, da Economicidade e da Supremacia do
Interesse Publico, esta Comissdo, em revisdo da decisdo exarada anteriormente, concluiu
pelo recebimento do recurso apresentado pela licitante Oros Engenharia Ltda, no mérito:

- DAR PROVIMENTO PARCIAL ao recurso da licitante recorrente para afastar a
hipétese quanto a sua reclassificagdo no certame e acolher os argumentos quanto a
desclassificacdo das licitantes ODB Construcbes Ltda e CONEX - Construcbes e
Empreendimentos Imobiliarios Ltda.

Diante do exposto, consigna-se a desclassificacao de TODOS as licitantes no
presente certame:

- ODB Construgdes Ltda;

- CONEX — Construcdes e Empreendimentos Imobiliarios Ltda;
- Oros Engenharia Ltda;

- Construtora Guetter Ltda;

- Salver Construtora e Incorporadora Ltda;

- FLJ Empreendimentos Imobiliarios Eireli.

Vencido o prazo recursal de 5 (cinco) dias uteis, contados a partir da data de
publicacdo do presente ato, sem que nenhuma licitante tenha interposto Recurso
Administrativo, ficam, desde logo, intimadas e convocadas as licitantes para que no
prazo de 8 (oito) dias uteis, por forca do art. 89, §3° da Lei Estadual n® 15.608/2007, para
ESCOIMAR as causas que motivaram as desclassificacbes e reapresentar todos os
documentos pertencentes ao envelope de “Proposta de Precgo”.
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Assim, todas as Licitantes desclassificadas, inclusive ODB e CONEX, deverido
reapresentar o envelope de “Propostas de Pre¢co”, com toda documentacao revisada e
escoimada, se atentando ao disposto a seguir:

e Todos os documentos integrantes do envelope de proposta de pregos devem ser
entregues fisicamente impressos e rubricados, além do arquivo editavel (pen drive);

e Todas as composi¢cdes de precos unitarios devem ser impressas, rubricadas e
entregues fisicamente, além do arquivo editavel (pen drive), inclusive as composigoes
complementares e auxiliares;

e Os ajustes devem ser realizados de modo a manter o valor global originalmente
proposto a COMEC;

¢ O cronograma fisico financeiro deve contemplar a ultima parcela nao inferior a 11,00%;

o Deve ser concedido desconto linear, ndo sendo permitida a apresentacao de precos
unitarios e global superiores ao estipulado pela COMEC;

o Os percentuais de encargos sociais aplicados nas composi¢des de precos unitarios
devem ser compativeis com o regime de contribuicdo previdenciaria escolhido;

¢ Os insumos que se repetem em mais de uma composicao de preco unitario devem
possuir 0 mesmo prego;

e Aaliquota do ISS deve ser compativel com o municipio de Piraquara, e caso a Licitante
possua algum beneficio deve apresentar uma declaragao emitida pela Prefeitura;

e A carta proposta deve ser elaborada em conformidade com o modelo fornecido pela
COMEC, contendo todas as informagdes necessarias;

e O prazo de validade da proposta deve ser renovado, sendo datada na carta proposta
a nova data fixada para a apresentacdo dos documentos escoimados constantes no
envelope de propostas de precos;

e Os percentuais da planilha resumo devem ser mantidos conforme a planilha resumo
fornecida pela COMEC, uma vez que deve ser aplicado desconto linear;

e A composicao e célculo do BDI deve estar compativel com o regime de contribuicao
previdenciaria escolhido;

e Serao permitidas pequenas diferencas percentuais oriundas da aplicacdo do desconto
linear devido ao mecanismo das fungdes do Excel;

e O Termo de Encerramento deve ser revisado e atualizado, se necessario;

o As impressoes devem ser legiveis, mantendo o mesmo tamanho de fontes;
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Tendo em vista as deliberagdes tomadas acima, resta prejudicado o pedido
administrativo de diligéncia objeto do eprotocolo n.° 18.369.423-5, de autoria da licitante
CONEX — Construgbdes e Empreendimentos Imobiliarios Ltda..

Nada mais havendo a ser tratado, é a decisdo, que segue assinada eletronicamente
pelos membros da Comissdo Permanente de Licitagao.

Curitiba, 04 de janeiro de 2022.

RAPHAEL ROLIM DE MOURA CIBELE CRISTINE MELLO FRANCZAK

Presidente Membro

ANA CRISTINA NEGOSEKI MARIA PAULA GUILLEN CAVARSAN

Membro Membro

CARLA GERHARDT
Membro
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