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APRESENTA¢ëO 
 

Este relatório é parte integrante do processo de elaboração 

do Plano de Desenvolvimento Urbano Integrado da Região 

Metropolitana de Curitiba (PDUI-RMC) referente ao Contrato n.º 

03/2023 firmado entre a Agência de Assuntos Metropolitanos do 

Paraná (AMEP) e o Consórcio PDUI Sustentável da Região 

Metropolitana de Curitiba (RMC). Refere-se ao Relatório de 

Atividades 02 ï Volume II. 
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EQUIPE TÉCNICA 
Agência de Assuntos Metropolitanos do Paraná 

COORDENAÇÃO 

Ruan Victor Amaral Oliveira 

Coordenador Executivo 

Ricardo Maurício de Freitas Andrade 

Coordenador Executivo Adjunto e Fiscal do Contrato 

Gabriel Hubner de Macedo 

Diretor Técnico e Gestor do Contrato  

 

PLANEJAMENTO TERRITORIAL E USO DO SOLO 

Ana Cristina Negoseki ð Esp. Arquiteta e Urbanista 

Coordenadora de Planejamento Territorial e Uso do Solo 

Millena Ribeiro dos Reis 
 

Matheus dos Santos Cabral  
 Coordenadora Adjunta - MSc. Arquiteta e Urbanista 

 
Esp. Arquiteto e Urbanista 
 Adriana Cristina Alexandrino Raul de Oliveira Gradovski  
 Esp. Arquiteta e Urbanista Esp. Arquiteto e Urbanista 

Andressa Sueli Trindade  
 

Veridiana Hreciuk  
Esp. Arquiteta e Urbanista Arquiteta e Urbanista 

Julia Ehalt de Souza  
 

Leonardo Mizael Coutinho Machado  
 Esp. Engenheira Ambiental Residente Técnico em Arquitetura e Urbanismo 

 Klyfesson Saturnino Gonzaga  
 

Maria Gabriela Marcomin Castanha 
Arquiteto e Urbanista 

 
Residente Técnica em Arquitetura e Urbanismo 

  

MEIO AMBIENTE E RECURSOS HÍDRICOS 

Raul de Oliveira Gradovski ð Esp. Arquiteto e Urbanista 

Coordenador de Meio Ambiente e Recursos Hídricos 

Ricardo Maurício de Freitas Andrade  
 

Milton Luiz Brero de Campos  
 Coordenador Adjunto ï MSc. Engenheiro Civil MSc. Arquiteto e Urbanista 
 Adriana Cristina Alexandrino  

 
Veridiana Hreciuk  
 Esp. Arquiteta e Urbanista Arquiteta e Urbanista 

 Carla Gerhardt  
 

Ingrid Batista Riboski  
 Esp. Geógrafa 

 
Residente Técnica em Geografia 

Julia Ehalt de Souza  
 

Larissa Damasceno Schrammel  
 Esp. Engenheira Ambiental 

 
Residente Técnico em Engenharia Ambiental 

Mateus da Rocha Amado 
 

Raynara Caetano Pedrosa  
 Arquiteto e Urbanista 

 
Residente Técnica em Engenharia Florestal 
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EQUIPE TÉCNICA 

Agência de Assuntos Metropolitanos do Paraná 

 

MOBILIDADE METROPOLITANA 

Ana Silvia Smania Gomes ð Esp. Engenheira Civil 

Coordenadora de Mobilidade Metropolitana 

Ruan Victor Amaral Oliveira 
 

Willianson Alves Correa  
 Coordenador Adjunto ï MSc. Arquiteto e Urbanista Esp. Administrador 

Andressa Sueli Trindade  
 

Jeniffer Mariano Bueno  
 Esp. Arquiteta e Urbanista Residente Técnica em Arquitetura e Urbanismo 

Bruno Penteado Obal Monique D'almeida Brantes 
Engenheiro Civil Residente Técnica em Arquitetura e Urbanismo 

Matheus dos Santos Cabral  
Esp. Arquiteto e Urbanista  

 

 

 

   

HABITAÇÃO DE INTERESSE SOCIAL 

Millena Ribeiro dos Reis ð MSc. Arquiteta e Urbanista 

Coordenadora de Habitação de Interesse Social 
 
Andressa Sueli Trindade  
 

Ricardo Maurício de Freitas Andrade  
 Coordenadora Adjunta - Esp. Arquiteta e Urbanista MSc. Engenheiro Civil 

Klyfesson Saturnino Gonzaga  
 

Isabela Andreotti do Vale  
 Arquiteto e Urbanista 

 
Residente Técnica em Arquitetura e Urbanismo 

Matheus dos Santos Cabral  
 

Jeniffer Mariano Bueno  
 Esp. Arquiteta e Urbanista Residente Técnica em Arquitetura e Urbanismo  

 

DESENVOLVIMENTO SOCIAL E ECONÔMICO 

Wilhelm Eduard Milward de Azevedo Meiners ð MSc. Economista  

Coordenador de Desenvolvimento Social e Econômico 

Raul de Oliveira Gradovski  
 

Mateus da Rocha Amado 
 Coordenador Adjunto - Esp. Arquiteto e Urbanista Arquiteto e Urbanista 
 Carla Gerhardt  

 
Ingrid Batista Riboski  
 Esp. Geógrafa 

 
Residente Técnica em Geografia 

Priscila Deane Alves de Souza  
 

Isabela Andreotti do Vale  
 MSc. Turismóloga 

 
Residente Técnica em Arquitetura e Urbanismo 
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EQUIPE TÉCNICA 

Agência de Assuntos Metropolitanos do Paraná 

 

 

  

SISTEMA DE INFORMAÇÕES GEOGRÁFICAS E ACOMPANHAMENTO 

Carla Gerhardt ð Esp. Geógrafa 

Coordenadora de Sistema de Informações Geográficas e Acompanhamento 

Caio Augusto da Silva Santos 
 

Ingrid Batista Riboski  
 Analista e Desenvolvedor de Sistemas Residente Técnica em Geografia 

Milton Luiz Brero de Campos  
 

Kerollaine Schwinn Souza 
 MSc. Arquiteto e Urbanista Estagiária em Geografia 

Ricardo Maurício de Freitas Andrade  
 

Fernando Werner Jahnke Galvão 
Coordenador Adjunto - MSc. Engenheiro Civil Estagiário em Geografia 

Ruan Victor Amaral Oliveira  
 

 
MSc. Arquiteto e Urbanista  

 

ANÁLISE TERRITORIAL E INSTITUCIONAL 

Ruan Victor Amaral Oliveira ð MSc. Arquiteto e Urbanista 

Coordenador de Análise Territorial e Institucional 

Raul de Oliveira Gradovski 
 

Joacir da Silva Rodrigues  
 Coordenador Adjunto ï Esp. Arquiteto e Urbanista Esp. Advogado 

Ana Cristina Negoseki Millena Ribeiro dos Reis 
 Esp. Arquiteta e Urbanista 

 
MSc. Arquiteta e Urbanista 

Ana Paula Antunes Varela Milton Luiz Brero de Campos  
 Esp. Advogada MSc. Arquiteto e Urbanista 
 Carla Gerhardt Ricardo Maurício de Freitas Andrade  
 Esp. Geógrafa MSc. Engenheiro Civil 

Felipe José Ferreira Pacheco  
 

Wilhelm Eduard Milward de Azevedo Meiners  
 Esp. Advogado MSc. Economista 

Gabriel Hubner de Macedo  

Esp. Comunicador Social   

 

COMUNICAÇÃO E MOBILIZAÇÃO 

Ruan Victor Amaral Oliveira ð MSc. Arquiteto e Urbanista 

Coordenador de Comunicação e Mobilização  

Ricardo Maurício de Freitas Andrade  
 

Matheus dos Santos Cabral  
 Coordenador Adjunto ï MSc. Engenheiro Civil Esp. Arquiteto e Urbanista 

Ana Cristina Negoseki   
 

Rodrigo Rodrigues da Silva   
 Esp. Arquiteta e Urbanista Esp. Jornalista 

Bruna Cristina de Souza Petchevist  
 

Monique D'almeida Brantes  
 Esp. Secretariado Executivo Trilíngue Residente Técnica em Arquitetura e Urbanismo 

Dmitri Arnaud Pereira da Silva  
 

Anne Vitória Lopes de Pontes  
 Esp. Arquiteto e Urbanista Assistente Administrativa 

Hyruan Bolsoni Minosso  
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EQUIPE TÉCNICA  
Consórcio PDUI Sustentável da Região Metropolitana de Curitiba (RMC) 
 
 
COORDENAÇÃO 
 
Gustavo Taniguchi 

Coordenador Geral 

Débora P. Follador 

Coordenadora Adjunta 

Douglas Christofari Viero 

Gerente do Projeto 

Izabel Neves da Silva Cunha Borges  

Responsável Técnica da Empresa Technum Consultoria 

 

PLANEJAMENTO TERRITORIAL E USO DO SOLO 

Manoela Fajgenbaum Feiges ð MSc. Arquiteta e Urbanista 

Coordenadora de Planejamento Territorial e Uso do Solo 

Alessandro Lunelli de Paula 
 

Mariana Andreotti 
MSc. Arquiteto e Urbanista Arquiteta e Urbanista 

Débora P. Follador  
 

Mariana Sacoman Kszan  
 Dr.ª Arquiteta e Urbanista Arquiteta e Urbanista 

Douglas Christofari Viero  
 

Otávio Socachewsky 
Esp. Engenheiro Civil Arquiteto e Urbanista 

Izabel Neves da Silva Cunha Borges  
 

Paulo Nascimento Neto  
 MSc. Arquiteta e Urbanista Dr. Arquiteto e Urbanista 

Manoela Massuchetto Jazar                                     Gabriela Simm Stanga  
 
Estagiária em Arquitetura e Urbanismo 

 

Dr.ª Arquiteta e Urbanista Estagiária em Arquitetura e Urbanismo 

 

MEIO AMBIENTE E RECURSOS HÍDRICOS 

Augusto De Santos Pereira ð Dr. Geógrafo  

Coordenador de Meio Ambiente e Recursos Hídricos 

Altair Rosa  
 

Paulo Henrique Costa 
Dr. Engenheiro Ambiental Esp. Geógrafo 

André Luciano Malheiros Roberta Gregório 
Dr. Engenheiro Civil Esp. Engenheira Ambiental 

Diana Maria Cancelli  
 

Gabriela Simm Stanga  
 Dr.ª Engenheira Ambiental Estagiária em Arquitetura e Urbanismo 

Douglas Christofari Viero  
 

 
Esp. Engenheiro Civil  

Helder Rafael Nocko  
 

 
MSc. Engenheiro Ambiental  

Marcela Dutka Hortega  
 

 
Analista Ambiental  
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EQUIPE TÉCNICA 
Consórcio PDUI Sustentável da Região Metropolitana de Curitiba (RMC) 

 

MOBILIDADE URBANA 

Tami Suzchman ð Dr.ª Arquiteta e Urbanista 

Coordenadora de Mobilidade Urbana 

Alceu Dal Bosco Jr.  
 

Luan Rechetelo 
MSc. Engenheiro Civil Arquiteto Urbanista 

Alessandro Lunelli de Paula Maria Paula Beck 
MSc. Arquiteto e Urbanista MSc. Arquiteta e Urbanista 

André Borgato Morelli 
 

Nathaly Louise Zalkoski 
MSc. Engenheiro Civil Arquiteta Urbanista 

Gabriel Pereira Caldeira  
 

Caroline Ruviaro Almeida 
MSc. Engenheiro Civil Estagiária em Engenharia Civil 

Gustavo Taniguchi  
 

Gabriela Simm Stanga 
MSc. Engenheiro Civil Estagiária em Arquitetura e Urbanismo 

Gustavo Barbosa Giovana Zancan 
Arquiteto e Urbanista Estagiária em Engenharia Civil 

Helena Pauline Schulze  Thiago Ferreira Guimarães 
Engenheira Civil Estagiário em Engenharia Civil 

 Hermes Eduardo Nichele 
  

Vitória Stainzack Figueiredo  
 MSc. Arquiteto e Urbanista Estagiária em Engenharia Civil 

 

 

HABITAÇÃO DE INTERESSE SOCIAL 

Débora P. Follador ð Dr.ª Arquiteta e Urbanista 

Coordenadora de Habitação de Interesse Social 
 
Alessandro Lunelli de Paula                           Mariana Andreotti 
MSc. Arquiteto e Urbanista Arquiteta e Urbanista 

Douglas Christofari Viero                                        Mariana Sacoman Kszan                                  
Esp. Engenheiro Civil Arquiteta e Urbanista 

Izabel Neves Da Silva Cunha Borges                       Otávio Socachewsky 
MSc. Arquiteta e Urbanista Arquiteto e Urbanista 

Manoela Massuchetto Jazar                                     Gabriela Simm Stanga                                  
Dr.ª Arquiteta e Urbanista Estagiária em Arquitetura e Urbanismo 

Marcelle Borges Lemes Da Silva                            
MSc. Arquiteta e Urbanista  
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EQUIPE TÉCNICA 
Consórcio PDUI Sustentável da Região Metropolitana de Curitiba (RMC) 

 

DESENVOLVIMENTO SOCIAL E ECONÔMICO 

Mariano De Matos Macedo ð Dr. Economista 

Coordenador de Desenvolvimento Social e Econômico 

Alessandro Lunelli de Paula                           Mary Ângela Nardelli 
MSc. Arquiteto e Urbanista MSc. Turismóloga 

André Marega Pinhel Bruno Henrique Fujarra 
Dr. Cientista Social                                  Economista 

Augusto De Santos Pereira Otávio Socachewsky 
Dr. Geógrafo Arquiteto e Urbanista 

Fábio Domingos Batista Gabriela Simm Stanga 
Dr. Arquiteto e Urbanista Estagiária em Arquitetura e Urbanismo 

Marta Takahashi  
Esp. Turismóloga  

 

SISTEMA DE INFORMAÇÕES GEOGRÁFICAS E ACOMPANHAMENTO 

Máximo Alberto Silva Miquelles ð Esp. Engenheiro Cartógrafo 

Coordenador de Sistema de Informações Geográficas e Acompanhamento 

Alaíses Cristine Weber Fabio Luiz Conte                                                     
Engenheira Ambiental Advogado Esp. em Gestão e Sistemas de Informação 

Arthur Ripka Barbosa                                                 Jose Geraldo de Noronha                                    
Geógrafo Esp. Ciência da Computação 

Cecília Parolim Ferraz                                Stephany Cristina Farias de Souza                      
Engenheira Cartógrafa Engenheira Cartógrafa 

 

ANÁLISE INSTITUCIONAL 

Luciane Leiria Taniguchi ð Advogada 

Coordenadora de Análise Institucional 
 
André Marega Pinhel Izabel Neves da Silva Cunha Borges 

Dr. Cientista Social MSc. Arquiteta e Urbanista 
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EQUIPE TÉCNICA 
Consórcio PDUI Sustentável da Região Metropolitana de Curitiba (RMC) 

 

COMUNICAÇÃO E MOBILIZAÇÃO 

Sérgio Luiz Zacarias ð MSc. Comunicador Social 

Coordenador de Comunicação e Mobilização  

Matheus Rocha Carneiro Renato Stall Filho 

Comunicador Social Arquiteto e Urbanista 

Isabelle de Santis Souza Ricardo Henrique Junior Kopietz Lopes 

Designer Gráfica Estagiário em Letras 

 

SUPORTE 

Viviane Cristina Cardoso  

Administradora  
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EQUIPE DE APOIO 
 

COHAPAR  

Companhia de Habitação do Paraná 

Kerwin Kuhlemann 

João Carlos Bachmann 

SEIL 

Secretaria de Estado da Infraestrutura e Logística 

Lorreine dos Santos Vaccari 

DER ï PR  
Departamento de Estradas e Rodagem do Paraná 

Narayana Rohn Cardozo 

Lucas Bach Adada 

IAT    
Instituto Água e Terra   

Luiz Fornazari Neto 

Maria Eugenia Piccoli Vasques Martins 

IPARDES 

Instituto Paranaense de Desenvolvimento Econômico e Social   

Julio Takeshi Suzuki Junior 

Francisco José Gouveia de Castro 

IPPUC 

Instituto de Pesquisa e Planejamento Urbano de Curitiba 

Alfredo Trindade 

Adriana Garcia Matias 

SANEPAR   

Companhia de Saneamento do Paraná  

Paula Foltran de Azevedo Hamerschmidt 

Mariele de Souza Parra Agostinho 

Nicolás Lopardo 
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EQUIPES DE ACOMPANHAMENTO MUNICIPAL 
 

 
  

Adrianópolis Agudos do Sul  Almirante Tamandaré 

Vandir de Oliveira Rosa 
Prefeito Municipal  

Jesse da Rocha Zoellner 
Prefeito Municipal  

Gerson Denilson Colodel 
Prefeito Municipal  

Vinícius F. Ribas Pereira  
Prefeitura Municipal 

Larissa O. L. dos Santos  
Prefeitura Municipal 

Ivan Arnoldo Parra  
Prefeitura Municipal 

Tatiane F. M. Pogogelski 
Prefeitura Municipal 

Diego Cruz Luca  
Sociedade Civil 

Cesar Leandro Chamulera  
Prefeitura Municipal 

 Fabricio Woiciekovski  
Sociedade Civil 

Luiz Carlos Cunha 
Sociedade Civil 

 Adriano de Oliveira Pires Filho 
Sociedade Civil 

Luciano Buzatto 
Sociedade Civil 

  Airton Scholochoski 
Sociedade Civil 

Araucária Balsa Nova Bocaiúva do Sul   

Hissam Hussein Dehaini 
Prefeito Municipal  

Marcos Antonio Zanetti 
Prefeito Municipal 

Antonio Luiz Gusso 
Prefeito Municipal  

Natália Mealha Cabrita  
Prefeitura Municipal 

Rafael Noboru Takeuchi  
Prefeitura Municipal 

Maiara C. Kaviak Bernardi  
Prefeitura Municipal 

Lauri Anderson Lenz 
Prefeitura Municipal 

Mara Luisa Val Bueno Brandão 
Prefeitura Municipal 

Luiz Gonzaga Gouveia Junior  
Prefeitura Municipal 

Lucas Odppis Zital da Silva  
Sociedade Civil 

Leandro José Antonio 
Sociedade Civil 

Antônio Israel A. G. de Oliveira  
Sociedade Civil 

Lorena Araújo Camargo  
Sociedade Civil 

Silmara Gonçalves 
Sociedade Civil 

João Pedro Santi de Barros  
Sociedade Civil 

Tharsila Maynardes D. Faraniuk  
Sociedade Civil 

Murilo Zanello Mileo 
Sociedade Civil 

José Hieroki Kajiwara  
Sociedade Civil 

Campina Grande do Sul Campo do Tenente   Campo Largo 

Bihl Elerian Zanetti 
Prefeito Municipal  

Weverton Willian Vizentin 
Prefeito Municipal  

Mauricio Roberto Rivabem 
Prefeito Municipal  

Bruna Ferrarini Berleis  
Prefeitura Municipal 

Rafael Mai Santos 
Prefeitura Municipal 

Evelin Nunes Rezler 
Prefeitura Municipal 

Jeanderson S. de Oliveira  
Prefeitura Municipal 

Edvaldo Dias dos Santos  
Prefeitura Municipal 

Anna Carolina Cavalheiro 
Prefeitura Municipal 

Felipe Nasser Daher  
Sociedade Civil 

Marcos Antônio Rodrigues  
Sociedade Civil 

Bruno Henrique Boaron 
Sociedade Civil 

Christiane Maria Ogg N. G. Costa  
Sociedade Civil 

Joseli Novaki de Paula 
Sociedade Civil 

Fernando Andres Galarza  
Sociedade Civil 

Antonio Ailton Speranceta Jr.  
Sociedade Civil 

Janaina M. da Costa  
Sociedade Civil 

João Cláudio Madureira  
Sociedade Civil 
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EQUIPES DE ACOMPANHAMENTO MUNICIPAL 
 

 

  

Campo Magro Cerro Azul Colombo 

Claudio Cesar Casagrande 
Prefeito Municipal  

Patrik Magari 
Prefeito Municipal  

Helder Luiz Lazarotto 
Prefeito Municipal  

Marcio Alves Moure  
Prefeitura Municipal 

Alexandre Dantas Briguetti  
Prefeitura Municipal 

Keli Coradin  
Prefeitura Municipal 

Elaine Manfron Vieira  
Prefeitura Municipal 

Igor Marcel Martelosso Filus 
Prefeitura Municipal 

André Lucas F. Ferreira 
Prefeitura Municipal 

Robson Carvalho de Matos 
Sociedade Civil 
 

 Emiliana de Fátima Machado 
Sociedade Civil 

Celio Roberto Pereira de Oliveira 
Sociedade Civil 

 
 

 Kelly Susel M. Oliveira Santos 
Sociedade Civil 

Sabrina Franciele França 
Sociedade Civil 

 Paulo César Medeiros  
Sociedade Civil 

  Josmar Lima Amaral  
Sociedade Civil 

 
Contenda Curitiba Doutor Ulysses 

Antonio Adamir Digner 
Prefeito Municipal  

Rafael V. Greca de Macedo 
Prefeito Municipal  

Moiseis Branco da Silva 
Prefeito Municipal  

Larry Hugo Sanches 
Prefeitura Municipal 

Leverci de Silveira Filho 
Prefeitura Municipal 

Vani Felex da Silva  
Prefeitura Municipal 

Ovídio Luiz Druszcs  
Prefeitura Municipal 

Luiz Ribeiro 
Prefeitura Municipal 

Jurandir Kapp Junior  
Prefeitura Municipal 

Alexsandra M. dos Santos Lima 
Sociedade Civil 

Mariane Erbanor Romeiro 
Sociedade Civil 

Orlando José de Oliveira Neto  
Sociedade Civil 

Anna Paula Niederheitmann L.  
Sociedade Civil 

Janaina de Fátima Chudzik  
Sociedade Civil 

Eunice Aparecida de Souza 
Sociedade Civil 

Wellyngton Machado Schnaufer 
Sociedade Civil 

Ricardo Hirodi Toyofuku  
Sociedade Civil 

 

Tania Cristina R. de Almeida  
Sociedade Civil 

 
Fazenda Rio Grande Itaperuçu Lapa 

Marco Antonio Marcondes Silva 
Prefeito Municipal  

Neneu José Artigas 
Prefeito Municipal  

Diego Timbirussu Ribas 
Prefeito Municipal  

Fabiano C. Assumpção  
Prefeitura Municipal 

Araslei Cumin  
Prefeitura Municipal 

Pedro Henrique da Silva 
Prefeitura Municipal 

Monique Kist  
Prefeitura Municipal 

Juarez R. Teixeira de Lara  
Prefeitura Municipal 

Victor Bley Lipski dos Santos  
Prefeitura Municipal 

Adalberto Vieira 
Sociedade Civil 

  

Fernando Luiz Frigeri  
Sociedade Civil 

  

Ruan Felipe Garcia de Souza 
Sociedade Civil 
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Mandirituba Piên Pinhais 

Luis Antonio Biscaia 
Prefeito Municipal  

Maicon Grosskopf 
Prefeito Municipal  

Rosa Maria de Jesus Colombo 
Prefeita Municipal  

Alysson G. Quadros  
Prefeitura Municipal 

Isabelle Barcelos Malaquias 
Prefeitura Municipal 

Yoná Lemos Ruthes  
Prefeitura Municipal 

Josué da Roza Coelho  
Prefeitura Municipal 

Simon Schineider  
Prefeitura Municipal 

Leonardo B. Favretto  
Prefeitura Municipal 

 Jair Zeferino da Silva Junior 
Sociedade Civil 

Raquel Celoni Dombroski  
Sociedade Civil 

 Orlando Liebl  
Sociedade Civil 
 

Tiago Molin Pastre  
Sociedade Civil 

 Agnaldo Soares Martins 
Sociedade Civil 

Fernando Beneton Thiele  
Sociedade Civil 

Piraquara Quatro Barras Quitandinha 

Josimar Aparecido Knupp Froes 
Prefeito Municipal  

Loreno Bernardo Tolardo 
Prefeito Municipal  

José Ribeiro de Moura 
Prefeito Municipal  

Lidiany de Amorim Baptista  
Prefeitura Municipal 

Levi Camargo  
Prefeitura Municipal 

Thiago Luiz Boll  
Prefeitura Municipal 

Jéssica Martins Gonçalves  
Prefeitura Municipal 

Cleverson Santos Fortes  
Prefeitura Municipal 

Matheus Suss 
Prefeitura Municipal 

Cleverson Antunes de Oliveira  
Sociedade Civil 

José C. Gomes dos Reis Neto  
Sociedade Civil 

Carlos Eduardo Paolini 
Sociedade Civil 

Thiago da Silva Pereira  
Sociedade Civil 

Luiz Jair Minatti  
Sociedade Civil 

Felix Kusdra  
Sociedade Civil 

Ana Caroline Giordani  
Sociedade Civil 

Naziel de Oliveira 
Sociedade Civil 

Cleudir Steff Rogovski 
Sociedade Civil 

 Rio Branco do Sul Rio Negro São José dos Pinhais 

Karime Fayad 
Prefeita Municipal  

James Karson Valério 
Prefeito Municipal  

Margarida Maria Singer 
Prefeita Municipal  

Elisa Detzel Bernet  
Prefeitura Municipal 

Frederico Mercer Guimarães Jr 
Prefeitura Municipal 
 
 
 
 
  
Prefeitura Municipal 

Beatriz Lemos de Almeida  
Prefeitura Municipal 

Fernanda Cantarim  
Prefeitura Municipal 

Gabriel Wilczek 
Prefeitura Municipal 

Beatriz Madalena dos Santos 
Prefeitura Municipal 

Elisabete Alves da Silva 
Sociedade Civil 

Silvio Wilczek 
Sociedade Civil 

Christian Frederico da Cunha B.  
Sociedade Civil 

Gislaine Cristina Slitingg Dias  
Sociedade Civil 

Geovane de Lima 
Sociedade Civil 

José Augusto Zanchetta 
Sociedade Civil 

Paulo Rodrigo Calaça  
Sociedade Civil 

Luis Eduardo Guenther 
Sociedade Civil 

Beatriz Lemos de Almeida  
Sociedade Civil 
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Tijucas do Sul Tunas do Paraná  

José Altair Moreira 
Prefeito Municipal  

Marco Antônio Baldão 
Prefeito Municipal  

 

Fernando Cezanoski  
Prefeitura Municipal 

Ana Caroline Ferreira Felchak  
Prefeitura Municipal 

 

Luciana Mickus Pichorim 
Prefeitura Municipal 

Jean Ribeiro Neres  
Prefeitura Municipal 

 

Manoel Marcos da Silva  
Sociedade Civil 

Irinéia do Rocio Santos Frazão  
Sociedade Civil 

 

Jose Adilson da Silva  
Sociedade Civil 

Paulo Josué Malanski 
Sociedade Civil 

 

Roberta Bilau Moreira Santos  
Sociedade Civil 

 

Osias Ribeiro Santos  
Sociedade Civil 
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EQUIPES DE ACOMPANHAMENTO DA SOCIEDADE ORGANIZADA 

ONGs e Entidades Sociais Entidades Profissionais 
ANAMOB 
Agência Nacional de Mobilidade 

ABAP 
Associação Brasileira de Arq. Paisagistas 

CEFURIA 
Centro de Formação Urbano Rural Irmã Araújo 

ABES-PR 
Ass. Brasileira de Eng. Sanitária e Ambiental 

Cicloiguaçu 
Associação de Ciclistas do Alto Iguaçu 

ACCTBA 
Ass. dos Contabilistas de Curitiba e R. M. 

IDP 
Instituto de Defesa da Democracia Popular 

APEAM - PR 
Associação Paranaense dos Engenheiros Ambientais 

Instituto Purunã  CAU-PR 
Conselho de Arquitetura e Urbanismo do Paraná 

Kurytiba Metropole Cooperlargo 
Cooperativa da Agricultura Familiar de Campo Largo 

PL 
Partido Liberal de Campo Largo 

CREA-PR 
Conselho R. de Engenharia e Agronomia do Paraná 

SPVS 
Inst. de Pesq. em Vida Selv. e Educação Ambiental 

IEP 
Instituto de Engenharia do Paraná 

 
Associações e Movimentos Sociais 

OAB-PR 
Ordem dos Advogados do Brasil 

Associação de Moradores Jardim Nova Veneza SINDIMOC 
Sind. dos Mot. e Cob. de Ônibus de Curitiba e R.M.  

Movimento Pró-Paraná SINSEP 
Sind. dos Serv. Pub. Municipais de S. José dos Pinhais  

 
Universidades e Pesquisa 

 
Entidades Empresariais 

FUNPAR 
Fundação da Universidade Federal do Paraná 

APDC 
Ass. dos Produtores de Derivados do Calcário 

Observatório das Metrópoles ï Núcleo Curitiba Associação Metrocard 

UP 
Universidade Positivo 

SINDICAL 
Sind. das Indústrias de Cal no Estado do Paraná 

UTP 
Universidade Tuiuti do Paraná 

 
Outros Segmentos 

 
Cooperativas e Associações de Habitação 

CBH-COALIAR 
Comitê das Bac. do A. Iguaçu e Afl. do A. Ribeira 

Ass. de Moradores A Força de um Poder Maior CEDI-PR 
Conselho Estadual dos Direitos do Idoso 

Fundo Mais Moradia em Aluguel de Int. Social CMDM-SJP 
Conselho Municipal dos Direitos da Mulher - SJP 

União por Moradia Popular do Estado do Paraná CMMA 
Conselho Municipal do Meio Ambiente de Curitiba 
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SIGLAS E ABREVIATURAS 

 
A Área 

AMEP Agência de Assuntos Metropolitanos do Paraná 

ABNT Associação Brasileira de Normas Técnicas 

ANA Agência Nacional de Águas 

APA Área de Proteção Ambiental 

APP Área de Preservação Permanente 

Art. Artigo 

CAF Banco de Desenvolvimento da América Latina 

CDP Condicionantes, Deficiências e Potencialidades 

CLT Consolidação das Leis do Trabalho 

COMEC Coordenação da Região Metropolitana de Curitiba 

COPEL Companhia Paranaense de Energia 

CT&I Ciência, Tecnologia e Inovação 

DER Departamento de Estradas de Rodagem 

EAM Equipe de Acompanhamento Municipal 

EIA/RIMA Estudo de Impacto Ambiental 

EIV Estudo de Impacto de Vizinhança 

FPIC Função Pública de Interesse Comum 

GIS Sistema de Informação Geográfica 

h Altura 

ha Hectare 

IA Índice de Aproveitamento 

IAT Instituto Água e Terra 

IBGE Instituto Brasileiro de Geografia e Estatística 

INCRA Instituto Nacional de Colonização e Reforma Agrária 

INMET Instituto Nacional de Meteorologia 
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IPARDES Instituto Paranaense de Desenvolvimento Econômico e 

Social 

IPHAN Instituto de Patrimônio Histórico e Artístico Nacional 

LED Diodo Emissor de Luz 

ODS Objetivos de Desenvolvimento Sustentável 

ONG Organização Não Governamental 

ONU Organização das Nações Unidas 

OODC Outorga Onerosa do Direito de Construir 

PAI  Plano de Ação e Investimentos 

PDMI Programa de Desenvolvimento Municipal Integrado 

PDMU Plano Diretor de Mobilidade Urbana 

PDUA Plano Diretor Urbanístico Ambiental 

PDUI Plano de Desenvolvimento Urbano Integrado 

PEUC Parcelamento, Edificação e Utilização Compulsórios 

PIB Produto Interno Bruto 

RM Região Metropolitana 

RMC Região Metropolitana de Curitiba 

PDI Plano de Desenvolvimento Integrado 

PDUR Plano de Desenvolvimento Urbano e Regional 

RIMA Relatório de Impacto Ambiental 

SANEPAR  Companhia de Saneamento do Paraná 

SEBRAE Serviço Brasileiro de Apoio às Micro e Pequenas Empresas 

SECID Secretaria das Cidades 

SEDEST Secretaria de Estado do Desenvolvimento Sustentável e do 

Turismo 

SENAI Serviço Nacional de Aprendizagem Industrial 

SEPL Secretaria do Planejamento 

 

SNUC  Sistema Nacional de Unidades de Conservação da Natureza 
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SUS Sistema Único de Saúde 

TDC Transferência do Direito de Construir 

TEEB The Economics of Ecosystem Services 

TPC Transferência de Potencial Construtivo 

TR Termo de Referência 

UC Unidade de Conservação 

UH Unidades Habitacionais 

UPA Unidades de Pronto Atendimento 

US$ Dólar americano 

UTM Universal Transversa de Mercator 

VAB Valor Adicionado Bruto 
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1. INTRODUÇÃO 

O segundo volume do Relatório de Atividades aqui apresentado corresponde a 

parte do conteúdo técnico previsto para a Fase 02 ï Diagnósticos Setoriais Prioritários, 

segundo o Termo de Referência para a elaboração do Plano de Desenvolvimento Urbano 

Integrado da Região Metropolitana de Curitiba.  

A referida Fase 02 consistiu no avanço de atividades de diagnóstico entre o 

contratante, a contratada e os demais atores pertinentes ao desenvolvimento do Plano, 

tendo a participação popular como um dos pilares de construção e pactuação do PDUI. 

Para registro de tais agendas, foram realizados eventos técnicos e participativos de 

diferentes caráteres, entre eles: reuniões de alinhamento com foco em aprofundar os 

mútuos requerimentos e entendimentos acerca do trabalho; reuniões técnicas entre 

contratante e contratada; reuniões de acompanhamento dos trabalhos periódicas e oficinas 

técnicas. Também nessa fase foi realizada a Segunda Audiência Pública, para a pactuação 

dos trabalhos realizados. 

É importante ressaltar que para cada evento foram produzidos registros 

fotográficos, listas de presença, apresentações e a memória dos tópicos abordados pelos 

presentes na reunião. Em concordância com o TR, todos os eventos previstos para a Fase 

02 foram realizados, juntamente com outras reuniões de caráter complementar, ou seja, 

não previstos no TR, todavia entendidas como necessárias pelas equipes responsáveis. 

O quadro a seguir sintetiza os eventos ocorridos durante a Fase 02 do Plano de 

Desenvolvimento Urbano Integrado da Região Metropolitana de Curitiba que são 

apresentados nesse volume. 

QUADRO 1: SÍNTESE DOS EVENTOS DA ETAPA 02 APRESENTADOS NO VOLUME 

EVENTO DATA 

Reunião de Alinhamento 105 ï FPIC de Desenvolvimento Social e 
Econômico  

10/04/2024 

Reunião de Alinhamento 106 ï FPIC de Planejamento Territorial e Uso 
do Solo 

11/04/2024 

Reunião de Alinhamento 107 ï FPIC de Meio Ambiente e Recursos 
Hídricos 

12/04/2024 

Reunião de Alinhamento 108 ï Fundação Cultural de Curitiba 15/04/2024 

Reunião de Alinhamento 109 ï FPIC de Planejamento Territorial e Uso 
do Solo 

22/04/2024 
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EVENTO DATA 

Reunião de Alinhamento 110 ï FPIC Mobilidade 22/04/2024 

Reunião de Alinhamento 111 ï FPIC Habitação de Interesse Social 26/04/2024 

Reunião de Alinhamento 112 ï Sistema de Informações (P8) 29/04/2024 

Reunião de Alinhamento 113 ï Cronograma 06/05/2024 

Reunião de Alinhamento 114 ï Geoprocessamento 07/05/2024 

Reunião de Alinhamento 115 ï FPIC Desenvolvimento Social e 
Econômico 

07/05/2024 

Reunião de Alinhamento 116 ï Produto P2F 08/05/2024 

Reunião de Alinhamento 117 ï Patrimônio  10/05/2024 

Reunião de Alinhamento 118 ï FPIC Mobilidade 14/05/2024 

Reunião de Alinhamento 119 ï FPIC Mobilidade 21/05/2024 

Reunião de Alinhamento 120 ï Produto P2F 22/05/2024 

Reunião de Alinhamento 121 ï FPIC Mobilidade 22/05/2024 

Reunião de Alinhamento 122 ï Produção cartográfica 24/05/2024 

Reunião de Alinhamento 123 ï FPIC Habitação de Interesse Social 28/05/2024 

Reunião de Alinhamento 124 ï SEBRAE 05/06/2024 

Reunião de Alinhamento 125 ï P8 17/06/2024 

Reunião de Alinhamento 126 ï P2A 19/06/2024 

Reunião de Acompanhamento 10 21/06/2024 

Reunião de Alinhamento 127 ï FPIC Meio Ambiente e Recursos 
Hídricos 

21/06/2024 

Reunião de Alinhamento 128 ï Instituto Água e Terra 25/06/2024 

Reunião de Acompanhamento 11 28/06/2024 

Reunião de Acompanhamento 12 ï Equipes de Acompanhamento 04/07/2024 

Reunião de Alinhamento 129 ï FPIC Meio Ambiente e Recursos 
Hídricos 

04/07/2024 

Reunião de Acompanhamento 13 05/07/2024 

Reunião de Alinhamento 130 ï FPIC Mobilidade 05/07/2024 

Reunião de Alinhamento 131 ï FPICs Habitação de Interesse Social e 
Planejamento Territorial e Uso do Solo 

05/07/2024 

Reunião de Acompanhamento 14 12/07/2024 

Reunião de Alinhamento 132 ï P2F 16/07/2024 

Reunião de Alinhamento 133 ï FPIC Mobilidade 16/07/2024 

Reunião de Alinhamento 134 ï FPIC Desenvolvimento Social e 
Econômico 

19/07/2024 

Seminário Metropolitano de Planejamento ï FPIC Desenvolvimento 
Social e Econômico ï Desenvolvimento Econômico e Turismo 

23/07/2024 

Seminário Metropolitano de Planejamento ï FPIC Desenvolvimento 
Social e Econômico ï Desenvolvimento Social e Patrimônio 

23/07/2024 
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EVENTO DATA 

Seminário Metropolitano de Planejamento ï FPIC Meio Ambiente e 
Recursos Hídricos 

24/07/2024 

Seminário Metropolitano de Planejamento ï FPIC Mobilidade 24/07/2024 

Seminário Metropolitano de Planejamento ï FPIC Habitação de 
Interesse Social 

25/07/2024 

Seminário Metropolitano de Planejamento ï FPIC Planejamento 
Territorial e Uso do Solo 

25/07/2024 

Reunião de Acompanhamento 16  26/07/2024 

Reunião de Acompanhamento 17 02/08/2024 

Reunião de Alinhamento 135 ï FPIC Planejamento Territorial e Uso do 
Solo 

07/08/2024 

Reunião de Acompanhamento 18 09/08/2024 

Reunião de Alinhamento 136 ï FPIC Meio Ambiente e Recursos 
Hídricos 

09/08/2024 

Reunião de Alinhamento 137 ï FPIC Meio Ambiente e Recursos 
Hídricos 

13/08/2024 

Reunião de Acompanhamento 19 16/08/2024 

Reunião de Alinhamento 138 ï Módulo 01 do P8 21/08/2024 

Reunião de Acompanhamento 20 23/08/2024 

Reunião de Acompanhamento 21 30/08/2024 

Reunião de Acompanhamento 22 06/09/2024 

Reunião de Alinhamento 139 ï FPIC Desenvolvimento Social e 
Econômico 

09/09/2024 

Seminário Metropolitano de Planejamento ï Síntese P2F 10/09/2024 

Reunião de Alinhamento 140 ï MADE UFPR 12/09/2024 

Reunião de Acompanhamento 23 13/09/2024 

Reunião de Acompanhamento 24 20/09/2024 

Reunião de Acompanhamento 25 27/09/2024 

Reunião de Alinhamento 141 ï FPIC Planejamento Territorial e Uso do 
Solo 

27/09/2024 

Reunião de Alinhamento 142 ï FPIC Desenvolvimento Social e 
Econômico 

27/09/2024 

Reunião de Mobilização ï 2ª Audiência Pública ï Equipes de 
Acompanhamento Municipal 

27/09/2024 

Reunião de Acompanhamento 26 04/10/2024 

Reunião de Alinhamento 143 ï IAT 07/10/2024 

Reunião de Acompanhamento 27 11/10/2024 

Reunião de Alinhamento 144 ï P7 16/10/2024 

Reunião de Alinhamento 145 ï FPIC Planejamento Territorial e Uso do 
Solo 

17/10/2024 

Reunião de Acompanhamento 28 18/10/2024 

Reunião de Acompanhamento 146 ï Equipes de Acompanhamento 
Municipal ï Centros de Apoio Municipal 

18/10/2024 
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EVENTO DATA 

2ª Audiência Pública 24/10/2024 

Reunião de Acompanhamento 29 25/10/2024 

Reunião de Acompanhamento 147 ï Projeção Populacional 25/10/2024 

FONTE: ELABORAÇÃO PRÓPRIA (2024). 
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2.  MEMÓRIAS DOS EVENTOS 

O presente tópico corresponde ao escopo principal do Relatório de Atividades 02, do 

qual fazem parte as descrições detalhadas dos eventos realizados ao longo da Fase 01 ï 

Mobilização e Plano de Trabalho. As memórias dos eventos contemplam os registros da 

data, do horário, do local e dos participantes presentes, os registros fotográficos ou captura 

de tela para atividades remotas, a apresentação dos materiais de apoio quando utilizados 

e os relatos dos tópicos abordados, seus apontamentos, considerações, decisões e 

encaminhamentos. 

 

2.1. Reunião de Alinhamento ð FPIC de Desenvolvimento Social e 
Econômico 

Data: 10/04/2024 

Horário: 14:00 ï 15:30. 

Participantes: Representantes da contratada (Consórcio URBTECTM-Technum) e da 

Agência de Assuntos Metropolitanos do Paraná (AMEP). 

Local: AMEP ï Rua Jacy Loureiro de Campos, s/n ï Centro Cívico, Curitiba. Participações 

virtuais através da plataforma Microsoft Teams.  

Pauta: Apresentação e discussão acerca da estrutura e da abordagem da FPIC de 

Desenvolvimento Social e Econômico. 

 

2.1.1. Memória do Evento 

A presente reunião teve por objetivo apresentar a estrutura de organização do 

Diagnóstico quanto à FPIC de Desenvolvimento Social e Econômico, bem como alinhar 

expectativas relacionadas ao seu conteúdo e definir o prazo de entrega do documento. 
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Estrutura e conteúdo do relatório de desenvolvimento econômico 

Apontamentos e Considerações 

¶ Wilhelm Meiners, economista da AMEP, recomendou uma estrutura de organização 

para o documento do Diagnóstico e considerou como principal desafio a integração 

e padronização entre as suas temáticas, visto que possuem especificidades 

marcantes. Sugeriu para no capítulo introdutório a abordagem do porquê da FPIC; 

para o desenvolvimento, a separação de acordo com o tema; para cada tema, uma 

subdivisão conforme suas particularidades.  Além disso, pontuou que já existe a 

prévia das áreas Social, de Patrimônio e de Turismo e que a finalidade prática da 

análise das FPICs no âmbito da governança é a promoção de uma estrutura de 

gestão e regulação; 

¶ Fábio Batista, arquiteto e urbanista do Consórcio, citou Lapa e Castro para clarificar 

sobre as escalas municipal, estadual e federal de tombamento;  

¶ Wilhelm comentou que os materiais das oficinas dos Planos Diretores Municipais 

devem ser incorporados ao texto principal de forma sucinta, constando no apêndice 

a ampliação do conteúdo. Dada a existência dos arcos periféricos Norte e Sul na 

RMC, com realidades distintas do fenômeno metropolitano característico do NUC, 

enfatizou a importância de a perspectiva espacial não ser demonstrada Município a 

Município. Já que o Diagnóstico busca identificar questões para a composição de 

diretrizes futuras, devem ser estabelecidos indicadores-chave para monitoramento 

durante a posterior implementação de políticas públicas; 

¶ Ruan Amaral, da AMEP, mencionou que o documento deve citar os indicadores 

relacionados aos Objetivos de Desenvolvimento Sustentável (ODS); 

¶ Mariano Macedo, economista do Consórcio, notabilizou a amplitude nacional e 

internacional dos ODSs; 

¶ Wilhelm citou que Curitiba é uma metrópole fragmentada por desigualdades 

intraurbanas e interurbanas, quadro semelhante a outras metrópoles nacionais e que 

deve estar salientado no documento. Frisou que o texto será lido pelas equipes 

técnicas municipais e, portanto, tem de ser direcionado e enxuto; 
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¶ Douglas Viero, do Consórcio, mostrou a forma de organização do documento. 

Ressaltou que o termo de referência não solicitava tamanho destaque à temática do 

Patrimônio do que ao Turismo, mas que a equipe do Consórcio fez essa opção 

devido a importância das temáticas. Fábio ainda informou que o indicador de número 

de tombamentos foi catalogado por Município e categorizado conforme inventário e 

meio de tombamento. Tal índice poderá ser monitorado; 

¶ A equipe técnica da AMEP solicitou uma divisão mais expressiva entre os itens do 

texto, contendo os indicadores, os aspectos da institucionalidade, a análise e uma 

síntese por tema; 

¶ Wilhelm afirmou que o Patrimônio e o Turismo compõem ofícios de grande 

especificidade nos quadros técnicos municipais; 

¶ Fábio noticiou que há divergências entre as informações de inventário necessárias 

para compreender o estado de conservação dos bens tombados na RMC; 

¶ Raul Gradovski, arquiteto e urbanista da AMEP, sublinhou que o fato de Municípios 

buscarem serviços em outros Munícipios não necessariamente indica um fenômeno 

metropolitano; 

¶ Mariano e Wilhelm comentaram sobre a influência econômica do setor industrial na 

migração pendular, ao que Ruan adicionou se tratar de uma matéria mais associada 

à mobilidade; 

¶ Fábio evidenciou que as periferias são um grande produtor de Patrimônio Cultural 

Imaterial, especialmente no sul do NUC, mas não são valorizadas. Apontou que a 

arquitetura dos imigrantes europeus é igualmente encontrada no arco sul da Região, 

visto que se associa à mancha territorial dos ciclos econômicos, mas também há 

presença de edificações de arquitetura moderna; 

¶ Wilhelm reforçou a abordagem dos compartimentos territoriais e a leitura da 

desigualdade; 

¶ Gustavo Taniguchi, engenheiro civil do Consórcio, questionou a equipe técnica da 

AMEP sobre a utilização dos dados que serão recebidos da Secretaria de Estado da 

Fazenda (SEFA) e do Serviço Brasileiro de Apoio às Micro e Pequenas Empresas 

(SEBRAE), que não chegarão a tempo para a construção do diagnóstico; 
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¶ Ruan e Wilhelm esclareceram que essas informações e quaisquer outros dados 

enviados posteriormente não precisam ser levados em consideração no Diagnóstico; 

¶ Discutiu-se sobre os prazos de entrega e revisão do segundo texto prévio e da 

preliminar da Fase 02 do PDUI.  

 
Decisões e Encaminhamentos 

¶ Os representantes do Consórcio se comprometeram a finalizar o segundo texto 

prévio do Diagnóstico até 19 de abril de 2024; 

¶ Os representantes da AMEP se comprometeram a revisar o texto prévio em até uma 

semana após seu recebimento; 

¶ Os representantes do Consórcio se comprometeram a finalizar a versão preliminar 

do Diagnóstico até 14 de maio de 2024. 

 

2.1.2. Participantes 

QUADRO 2: PARTICIPANTES REUNIÃO DE ALINHAMENTO ï FPIC DE DESENVOLVIMENTO SOCIAL 
E ECONÔMICO 

Participante Instituição/Localidade 

Gustavo Taniguchi Consórcio URBTECÊ-Technum 

Douglas Viero Consórcio URBTECÊ-Technum 

Enrico Zanferrari Perini Consórcio URBTECÊ-Technum 

Fábio Batista Consórcio URBTECÊ-Technum 

Mariano Macedo Consórcio URBTECÊ-Technum 

Marta Yoshie Takahashi Consórcio URBTECÊ-Technum 

Mary Angela Nardelli Consórcio URBTECÊ-Technum 

André Pinhel Consórcio URBTECÊ-Technum 

Ingrid Riboski AMEP 

Milena Rezende AMEP 

Heloana Tureck AMEP 

Mateus Amado AMEP 

Carla Gerhardt AMEP 

Isabela do Vale AMEP 

Raul Gradovski AMEP 

Ruan Victor Amaral AMEP 

Wilhelm Meiners AMEP 

FONTE: ELABORAÇÃO PRÓPRIA (2024). 
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2.1.3. Registros  

FIGURA 1: REGISTROS REUNIÃO DE ALINHAMENTO ï FPIC DE DESENVOLVIMENTO SOCIAL E 
ECONÔMICO 

 
FONTE: ELABORAÇÃO PRÓPRIA (2024). 

 

FIGURA 2: LISTA DE PRESENÇA REUNIÃO DE ALINHAMENTO ï FPIC DE DESENVOLVIMENTO 
SOCIAL E ECONÔMICO 

 
FONTE: ELABORAÇÃO PRÓPRIA (2024). 
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2.2. Reunião de Alinhamento ð FPIC de Planejamento Territorial e Uso 
do Solo 

Data: 11/04/2024 

Horário: 14:00 ï 17:00 

Participantes: Representantes da contratada (Consórcio URBTECTM-Technum) e da 

Agência de Assuntos Metropolitanos do Paraná (AMEP). 

Local:  Agência de Assuntos Metropolitanos do Paraná ð Rua Jacy Loureiro de Campos 

ð Centro Cívico, Curitiba ï PR. 

Pauta: Discussão sobre a previsão do diagnóstico da FPIC de Planejamento Territorial e 

Uso do Solo. 

 

2.2.1. Memória do Evento 

A presente Reunião de Alinhamento teve como objetivo abordar a prévia do 

diagnóstico da FPIC de Planejamento Territorial e Uso do Solo, no que tange aos 

mapeamentos e análises preferenciais, à metodologia aplicada, ao processamento de 

dados e à estrutura organizacional do texto. 

Prévia do diagnóstico de Planejamento Territorial e Uso do Solo 

Apontamentos e Considerações 

¶ Paulo Nascimento, arquiteto e urbanista do Consórcio, questionou sobre a adição do 

mapeamento dos grandes compartimentos industriais aos do zoneamento e aos 

resultantes da Copel e da Federação das Indústrias do Estado do Paraná (FIEP); 

¶ Ruan Oliveira, arquiteto e urbanista da AMEP, requisitou prioridade ao zoneamento, 

com sobreposição no levantamento das indústrias, a ser realizado posteriormente; 

¶ Millena dos Reis, arquiteta e urbanista da AMEP, rememorou que as áreas 

industriais de Pinhais estão inseridas em zonas mistas e comentou, assim como 

Paulo, sobre a análise comparativa entre a área urbana e a área de fato urbanizada; 
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¶ Wilhelm Meiners, economista da AMEP, fez uma consideração quanto à 

espacialização das indústrias da construção civil, indagou se os dados podem se 

tratar de canteiros de obras e solicitou uma reavaliação dessa análise. Paulo 

explicou a metodologia adotada e assegurou que tal característica foi avaliada; 

¶ Ruan demandou a transformação do mapeamento das indústrias em mapa de 

manchas, no objetivo de cruzar com os dados de zoneamento; 

¶ Millena requisitou comentários no texto acerca das manchas de áreas industriais 

onde não são verificadas indústrias; 

¶ Questionou-se sobre os mapeamentos de Uso do Solo e as metodologias adotadas 

para cada tipologia de uso. Pediu-se o tratamento das áreas mais afastadas do NUC 

de acordo com suas vocações; 

¶ Ruan solicitou a apresentação dos gráficos da análise do Uso do Solo e que, ao não 

identificar áreas industriais pelo macrozoneamento, aplique-se o zoneamento. Em 

caso de falta de dados de uso, delimitar manchas de vocação de uso;  

¶ Wilhelm sugeriu a utilização de hexágonos no processamento dos dados do Sebrae; 

¶ Millena indagou sobre o cruzamento entre as áreas industriais e os locais que 

possuem algum tipo de fragilidade ambiental. Paulo replicou que parte da análise 

está inserida na FPIC de Meio Ambiente e que os cruzamentos espaciais serão 

demonstrados no P2f; 

¶ Ruan apresentou uma proposta de estrutura para Uso do Solo e destacou que parte 

da introdução pode ser aproveitada no capítulo de histórico. Além disso, questionou 

se a leitura de aproximação complementar não ficará repetitiva com o produto de 

recorte. Paulo reforçou que essa questão já foi debatida e que não há sobreposição 

com o relatório do recorte. A equipe da AMEP solicitou que apenas os estudos 

relacionados ao uso do solo se mantenham no P2a; 

¶ Douglas Viero, engenheiro civil do Consórcio, perguntou se a estrutura de capítulos 

proposta para o Uso do Solo, diferente das outras FPICs, está de acordo com as 

expectativas da equipe da AMEP, ao que Ruan confirmou positivamente e indicou a 

utilização de mais análises gráficas ao longo do texto; 
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¶ Sobre a metodologia experimental do IBGE para a delimitação de áreas rurais, 

ambientais e urbanas, pede-se que uma nota de rodapé para explicar o problema de 

Quatro Barras, com categorização diferente de Campina Grande do Sul 

¶ Wilhelm pediu uma avaliação sobre o uso do agrupamento do NUC atual ou do 

arranjo populacional mais recente do IBGE, e também sobre grandes manchas de 

vocação industrial; 

¶ Acerca da capacidade de suporte, Paulo levantou a questão metodológica e 

recomendou a comparação da população atual com aquela prevista no Decreto de 

Manancial. Millena informou que deve ser analisado como os zoneamentos 

municipais preveem densidades muito maiores do que as do Decreto, além das 

populações atuais; 

¶ Raul mencionou a existência de dois casos mais críticos em relação a capacidade 

de suporte e reforçou que os municípios não levam em consideração as projeções 

de crescimento nas revisões dos planos diretores. Enfatizou que a resposta a ser 

apresentada pelo plano é qual política pode ser aplicada nos municípios que 

extrapolam as capacidades de suporte do Decreto de Manancial. Além disso, 

explicou que a fórmula adotada na capacidade de suporte leva em consideração a 

quantidade de esgoto produzida por residência; 

¶ Discutiu-se o conteúdo proposto para o relatório P2f com foco no cruzamento 

especializado entre as FPICs, bem como os pontos previstos no TR e ainda não 

contemplados pelo diagnóstico. 

Decisões e Encaminhamentos 

¶ A AMEP se comprometeu a encaminhar ao Consórcio uma relação de pessoas por 

setor e os organogramas legal e real da Agência; 

¶ A AMEP se comprometeu a encaminhar ao Consórcio uma aferição do número real 

de processos analisados pela Agência; 

¶ Adota-se a data proposta pelo Consórcio sobre o recorte temporal dos Planos 

Municipais aprovados. 
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2.2.2. Participantes 

QUADRO 3: PARTICIPANTES REUNIÃO DE ALINHAMENTO ï FPIC DE PLANEJAMENTO 
TERRITORIAL E USO DO SOLO 

PARTICIPANTE INSTITUIÇÃO/LOCALIDADE 

Débora Follador Consórcio URBTECTM-Technum 

Douglas Viero Consórcio URBTECTM-Technum 

Paulo Nascimento Neto Consórcio URBTECTM-Technum 

Otavio Socachewsky Consórcio URBTECTM-Technum 

Gabriel Hubner de Macedo AMEP 

Heloana Samara Tureck AMEP 

Millena Ribeiro dos Reis AMEP 

Raul de Oliveira Gradovski AMEP 

Ruan Victor Amaral Oliveira AMEP 

Wilhelm Meiners AMEP 

FONTE: ELABORAÇÃO PRÓPRIA (2024). 

 

2.2.3. Registros  

FIGURA 3: REGISTROS REUNIÃO DE ALINHAMENTO ï FPIC DE PLANEJAMENTO TERRITORIAL E 
USO DO SOLO 

  
FONTE: ELABORAÇÃO PRÓPRIA (2024). 
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FIGURA 4: LISTA DE PRESENÇA REUNIÃO DE ALINHAMENTO ï FPIC DE PLANEJAMENTO 
TERRITORIAL E USO DO SOLO 

 
FONTE: ELABORAÇÃO PRÓPRIA (2024). 
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2.3. Reunião de Alinhamento ð FPIC de Meio Ambiente e Recursos 
Hídricos 

Data: 12/04/2024 

Horário: 9:00 ï 12:00 

Participantes: Representantes da contratada (Consórcio URBTECTM-Technum) e da 

Agência de Assuntos Metropolitanos (AMEP). 

Local:  Agência de Assuntos Metropolitanos do Paraná (AMEP) ï Rua Jacy Loureiro 

Campos, s/n. 

Pauta: Discussão sobre a estrutura do diagnóstico de meio ambiente e recursos hídricos. 

 

2.3.1. Memória do Evento 

O objetivo da reunião foi debater o andamento dos trabalhos, a estrutura adotada 

para o relatório de diagnóstico para a FPIC de Meio Ambiente e Recursos Hídricos e as 

análises que estão sendo construídas para a complementação da versão prévia entregue 

anteriormente. 

Esclarecimentos sobre a estrutura do diagnóstico de desenvolvimento 

econômico 

Apontamentos e Considerações 

¶ Raul Gradovski, da AMEP, iniciou o evento comentando sobre a estrutura do 

documento que é proposta pela equipe da AMEP; 

¶ Helder Nocko, começou a participação do Consórcio com uma apresentação para 

demonstrar as novas análises que estão sendo feitas e algumas dúvidas da equipe 

técnica do Consórcio; 

¶ Diana Cancelli, do Consórcio, apresentou os tópicos que vinham sendo produzidos 

pela equipe técnica, mostrando os estudos que não haviam sido apresentados e que 
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estarão na nova versão. Diana fez um resumo da quantidade de comentários das 

equipes de acompanhamento na versão prévia do diagnóstico temático; 

¶ Diana informou que localizaram um relatório do IAT que fornece uma metodologia 

alternativa para a análise do estudo de qualidade da água dos reservatórios 

destinados ao abastecimento público, com dados de qualidade entre 2005 e 2013 

(variando para cada reservatório). Explicou que a consultora fez correlações com 

dados do Mapbiomas para entender a relação entre a produção de fósforo e a 

ocupação nas áreas de mananciais. Raul questionou se haveria algum dado mais 

atual de qualidade para validar a metodologia, ao que Helder e Diana informaram 

que esse é justamente o problema, pois nem IAT nem Sanepar apresentaram esses 

dados, e por isso fez-se necessário uma busca por metodologia alternativa. Altair 

Rosa, do Consórcio, reforçou que a metodologia já é validada cientificamente, o que 

faltam são justamente os dados atualizados que os órgãos responsáveis não 

disponibilizaram; 

¶ Diana seguiu apresentando a análise da qualidade do ar, ao que Raul informou que 

chegaram novos relatórios para complementar esse tema. Diana mostrou as 

análises que serão feitas nesse tópico; 

¶ Diana apresentou o tópico das mudanças climáticas, as análises e os estudos que 

serão utilizados. Conforme apresentado pela equipe do Consórcio, Raul mostrou 

preocupação que parte do conteúdo para esse tema estará diluído em outras 

temáticas. Solicitou que se avalie os possíveis impactos das mudanças climáticas 

na RMC. Altair levantou a questão de como esse tema poderia contribuir para o 

planejamento regional, principalmente na questão do uso do solo; 

¶ Helder levantou a questão de análise dos agrupamentos regionais, sugerindo levar 

essa discussão mais adiante. Sugeriu também que a análise por agrupamento seja 

feita de acordo com a temática, podendo ser diferente entre as FPICs e mesmo 

internamente, ao que os participantes concordaram; 

¶ Sobre a questão da classificação dos mananciais, Paulo apresentou as análises que 

serão feitas e o cruzamento de critérios que será realizado. Raul solicitou a análise 

da evolução na ocupação das bacias e um agrupamento daquelas com 
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características similares. Sugeriu a utilização dos dados do uso de agrotóxico do 

último Censo Agropecuário; 

¶ Sobre dados de resíduos, de áreas úmidas, de movimentos de massa e da síntese 

de risco, Paulo reforçou que não recebemos os dados completos. Ele apresenta a 

metodologia que vem sendo adotada nas análises; 

¶ Diana então iniciou sobre o tema da avaliação da capacidade de suporte das áreas 

de manancial. Otávio Socachewsky, do Consórcio, levantou hipóteses possíveis 

para essa análise, sugerindo, preferencialmente, realizar uma comparação da 

população atual e com a capacidade de suporte definida no decreto que regulamenta 

a população limite por manancial. Para os técnicos do Consórcio, essa análise tem 

maior amparo técnico em relação a comparação com a capacidade populacional dos 

zoneamentos dessas áreas. Raul concorda que para a análise ambiental se avalie a 

população atual nas áreas de manancial, somada a uma análise crítica da 

modelagem do decreto. Helder informou que análise demonstra que a metodologia 

do decreto é consagrada e que o que poderia ser questionado são as variáveis 

utilizadas. Os participantes discutiram sobre as análises que serão feitas para essa 

temática, definindo-se que para o uso do solo pode-se discutir a população atual e a 

capacidade dos zoneamentos de alguns municípios, para fins de exemplo; 

¶ Diana seguiu com a discussão dos últimos pontos que vem sendo elaborados, de 

saneamento, compensação ambiental e dos indicadores. Discutiu-se o cuidado a ser 

tomado na análise das compensações ambientais de preservação dos mananciais. 

Raul reforçou a necessidade dos indicadores considerarem os ODS; 

¶ Após, Diana apresentou dúvidas quanto aos demais indicadores, sobre 

espacialização e também sobre os mapeamentos de licenças. Diana abordou a 

questão dos gráficos a serem apresentados, sugerindo apresentá-los 

acompanhados das tabelas, para atender ao comentário de apresentação do dado 

numérico solicitado pela AMEP. Ruan informou que essa padronização visual será 

analisada nas versões finais dos documentos, pois a AMEP não tem uma posição 

única sobre essa questão, e os comentários apresentados no documento 

representam preferências pessoais muitas vezes divergentes. Assim, decidiu-se que 
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a revisão dos gráficos desconsiderará os apontamentos da AMEP na versão prévia 

do documento, cabendo uma análise crítica da equipe do Consórcio quanto às 

necessidades de melhoria de representação; 

¶ Sobre a discussão da estrutura do documento, Diana apontou que a equipe do 

Consórcio recebeu diferentes propostas da AMEP. Raul então apresentou um 

documento com o que seria a versão final da proposta da AMEP para essa estrutura. 

Ruan solicitou um destaque maior para a questão do histórico da FPIC, devido ao 

longo período de atuação da COMEC na área. Sobre a estrutura proposta pela 

equipe da AMEP, a equipe do Consórcio levantou alguns problemas, como por 

exemplo a possível repetição de algumas discussões. Por fim, definiu-se que a 

estrutura apresentada pela equipe da AMEP pode ser flexibilizada para garantir um 

melhor entendimento do contexto da FPIC ao leitor. 

Decisões e Encaminhamentos 

¶ As análises serão apresentadas com a regionalização específica para cada dado, e 

não igual para toda a FPIC; 

¶ Acordou-se que a prioridade para a versão revisada será na reestruturação do 

documento, além do atendimento da maior parte dos comentários apresentados 

pelas equipes de acompanhamento, não havendo necessidade de elaborar um 

documento com as justificativas daqueles comentários que não sejam acatados;  

¶ A revisão dos gráficos e demais elementos visuais será realizada após a ES 

apresentar um parecer final sobre o tema. 

 

2.3.2. Participantes 

QUADRO 4: PARTICIPANTES REUNIÃO DE ALINHAMENTO ï FPIC DE MEIO AMBIENTE E 
RECURSOS HÍDRICOS 

Participante Instituição/Localidade 

Gustavo Taniguchi Consórcio URBTECTM-Technum 

Douglas Christofari Viero Consórcio URBTECTM-Technum 

Otavio Socachewsky Consórcio URBTECTM-Technum 

Diana M. Cancelli Consórcio URBTECTM-Technum 

Altair Rosa Consórcio URBTECTM-Technum 

Marcela Ortega Consórcio URBTECTM-Technum 

Augusto Pereira Consórcio URBTECTM-Technum 
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Participante Instituição/Localidade 

Gustavo Taniguchi Consórcio URBTECTM-Technum 

Paulo Henrique Costa Consórcio URBTECTM-Technum 

Helder Nocko Consórcio URBTECTM-Technum 

Raul de Oliveira Gradovski AMEP 

Ricardo Andrade AMEP 

Ruan Amaral AMEP 

Gabriel Hubner AMEP 

Matheus Amado AMEP 

FONTE: ELABORAÇÃO PRÓPRIA (2024). 

 

2.3.3. Registros  

FIGURA 5: REGISTROS REUNIÃO DE ALINHAMENTO ï FPIC DE MEIO AMBIENTE E RECURSOS 
HÍDRICOS 

  
FONTE: ELABORAÇÃO PRÓPRIA (2024). 
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FIGURA 6: LISTA DE PRESENÇA REUNIÃO DE ALINHAMENTO ï FPIC DE MEIO AMBIENTE E 
RECURSOS HÍDRICOS 

 
FONTE: ELABORAÇÃO PRÓPRIA (2024). 

 

2.3.4. Apresentação 

FIGURA 7: APRESENTAÇÃO REUNIÃO DE ALINHAMENTO ï FPIC DE MEIO AMBIENTE E RECURSOS 
HÍDRICOS 
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FONTE: ELABORAÇÃO PRÓPRIA (2024). 
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2.4. Reunião de Alinhamento ð Fundação Cultural de Curitiba 

Data: 15/04/2024 

Horário: 16:00 ï 17:00 

Participantes: Representantes da contratada (Consórcio URBTECTM-Technum), da 

Agência de Assuntos Metropolitanos (AMEP) e da Fundação Cultural de Curitiba (FCC). 

Local:  Solar da Cultura ð Rua Dr. Claudino dos Santos, 142 ð Largo da Ordem. 

Pauta: Discussão sobre Patrimônio Histórico em Curitiba e na RMC. 

 

2.4.1. Memória do Evento 

O objetivo geral da reunião foi mobilizar a Fundação Cultural de Curitiba (FCC) no 

contexto da elaboração do Plano de Desenvolvimento Urbano Integrado da RMC (PDUI-

RMC). Discutiu-se a preservação do patrimônio e a implementação de políticas públicas 

para a temática. 

Discussão sobre Patrimônio Histórico em Curitiba e na RMC 

Apontamentos e Considerações 

¶ Wilhelm Meiners, economista da AMEP e coordenador da FPIC de Desenvolvimento 

Social e Econômico, forneceu uma introdução geral do Plano de Desenvolvimento 

Urbano Integrado (PDUI), explicando o que é Plano e qual é o papel das funções 

públicas de interesse comum (FPIC). Ele afirmou que estão previstas, no PDUI-

RMC, cinco FPICs, e que o patrimônio está vinculado à FPIC de Desenvolvimento 

Econômico e Social; 

¶ Segundo Meiners, o processo do Plano está na etapa de diagnóstico, e a atividade 

demandada para essa temática é o levantamento do patrimônio da RMC, incluindo 

a necessidade de inventário. Ele ressaltou a importância cultural e econômica do 

patrimônio e discutiu os ônus e bônus para os proprietários de imóveis. Ana Cristina 
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de Castro, presidente da Fundação Cultural de Curitiba (FCC), corroborou a 

importância de incentivar o patrimônio com instrumentos urbanísticos; 

¶ Fábio Batista, arquiteto e urbanista do consórcio, expressou interesse em 

compreender a política municipal em relação ao patrimônio e seu processo. Ana 

ofereceu apoio institucional para auxiliar nos trâmites do PDUI RMC; 

¶ Fábio salientou a necessidade de identificar não apenas os bens tombados, mas 

também as lacunas no patrimônio, como a arquitetura de madeira, neocolonial e art 

deco, bem como aspectos imateriais, como a presença negra e indígena. Ana 

concordou com a relevância cultural dessas questões e outras, como grafites e 

danças, que necessitam de resgate; 

¶ Fábio mencionou os desafios decorrentes da falta de compreensão da população 

sobre a importância do patrimônio. Ana destacou a existência de uma lei de 

patrimônio, conselho municipal e fundo municipal em Curitiba, enfatizando a 

necessidade de estender esses incentivos aos demais municípios da RMC, ideia 

apoiada por Wilhelm, que considerou o PDUI como referência para esses ajustes e 

defendeu a necessidade de uma lei estadual; 

¶ Fábio também ressaltou a importância de instrumentos de pesquisa, como 

inventários, para subsidiar ações relacionadas ao patrimônio. Ana mencionou 

parcerias com universidades para realização de pesquisas e levantamentos; 

¶ Ana reiterou a disponibilidade da FCC, inclusive com historiadores, e mencionou um 

levantamento de dados encaminhado à consultoria. Ela sugeriu o trabalho de Fábio, 

do Programa de Pós-Graduação em Gestão Urbana da PUC-PR (PPGTU), sobre o 

patrimônio na RMC; 

¶ Por fim, discutiu-se a necessidade de criar mecanismos urbanísticos e tributários e 

abordaram-se questões gerais relacionadas ao patrimônio na RMC. 

 

2.4.2. Participantes 

QUADRO 5: PARTICIPANTES REUNIÃO DE ALINHAMENTO ï FUNDAÇÃO CULTURAL DE CURITIBA 

Participante Instituição/Localidade 

Alessandro Lunelli Consórcio URBTECTM-Technum 
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Participante Instituição/Localidade 

Fábio Domingos Consórcio URBTECTM-Technum 

Wilhelm Meiners AMEP 

Ana Cristina de Castro Fundação Cultural de Curitiba 

Marcelo Sutil Fundação Cultural de Curitiba 

Gabriel Paris Fundação Cultural de Curitiba 

FONTE: ELABORAÇÃO PRÓPRIA (2024). 

 

2.4.3. Registros  

FIGURA 8: REGISTROS REUNIÃO DE ALINHAMENTO ï FUNDAÇÃO CULTURAL DE CURITIBA 

  

 
FONTE: ELABORAÇÃO PRÓPRIA (2024). 
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FIGURA 9: LISTA DE PRESENÇA REUNIÃO DE ALINHAMENTO ï FUNDAÇÃO CULTURAL DE 
CURITIBA 

 
FONTE: ELABORAÇÃO PRÓPRIA (2024). 
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2.5. Reunião de Alinhamento ð FPIC Planejamento Territorial e Uso do 
Solo 

Data: 22/04/2024 

Horário: 14:00 ï 15:00 

Participantes: Representantes da contratada (Consórcio URBTECTM-Technum) e da 

Agência de Assuntos Metropolitanos (AMEP). 

Local:  Agência de Assuntos Metropolitanos do Paraná (AMEP) ï Rua Jacy Loureiro 

Campos, s/n. 

Pauta: Discussão sobre as planilhas referentes aos processos de anuência. 

 

2.5.1. Memória do Evento 

O foco da discussão foi esclarecer as informações contidas nas planilhas repassadas 

pelo consórcio, destacando a necessidade de correções e uma representação mais precisa 

dos dados. 

Discussão sobre as planilhas de uso do solo 

Apontamentos e Considerações 

¶ Ana Negoseki e Heloana Tureck, Arquitetas e Urbanistas da AMEP, questionaram 

quais números da planilha o consórcio tem interesse em utilizar, levantando 

preocupações sobre a precisão dos dados e indicando que as diferenças na 

contagem dos protocolos e anuências poderiam levar a interpretações errôneas; 

¶ Ana explicou que até o ano de 2018 apenas os processos de parcelamento recebiam 

um número de consulta, e a partir de 2019 todos os processos passaram a receber, 

não sendo possível a comparação nesses diferentes períodos. Ana exemplifica que 

as consultas prévias têm recebido um número, e que muitos processos acabam 

sendo contabilizados mais de uma vez, mas tratam de um mesmo empreendimento 

(com mais de uma consulta); 
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¶ Douglas Viero, engenheiro civil do consórcio, questionou, então, se a planilha pode 

ser utilizada para avaliar efetivamente a demanda de análise de processos. Em 

resposta, Ana e Heloana confirmaram que sim, mas sugeriram que a terminologia 

deveria ser ajustada de "número de processos" para "número de análises" para 

refletir mais precisamente a natureza dos dados; 

¶ Otávio propôs uma abordagem mais pormenor na segmentação de dados, 

recomendando que os dados fossem apresentados por ano, mas também por 

município e tipo de análise (como anuência, consulta e informação), além de detalhar 

o tipo de processo envolvido (como parcelamento, REURB e condomínio).  

 
Decisões e Encaminhamentos 

¶ Ana e Heloana se comprometeram a revisar os dados e fornecer um retorno ao 

consórcio. 

 

2.5.2. Participantes 

QUADRO 6: PARTICIPANTES REUNIÃO DE ALINHAMENTO ï FPIC PLANEJAMENTO TERRITORIAL E 
USO DO SOLO 

Participante Instituição/Localidade 

Douglas Viero Consórcio URBTECTM-Technum 

Otávio Socachewsky Consórcio URBTECTM-Technum 

Débora Follador Consórcio URBTECTM-Technum 

Ruan Vitor Amaral AMEP 

Ana Negoseki AMEP 

Heloana Tureck AMEP 

FONTE: ELABORAÇÃO PRÓPRIA (2024). 
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2.5.3. Registros  

FIGURA 10: REGISTROS REUNIÃO DE ALINHAMENTO ï FPIC PLANEJAMENTO TERRITORIAL E 
USO DO SOLO 

  

FONTE: ELABORAÇÃO PRÓPRIA (2024). 

FIGURA 11: LISTA DE PRESENÇA REUNIÃO DE ALINHAMENTO ï FPIC PLANEJAMENTO 
TERRITORIAL E USO DO SOLO 

 
FONTE: ELABORAÇÃO PRÓPRIA (2024). 
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2.6. Reunião de Alinhamento ð FPIC Mobilidade Metropolitana 

Data: 22/04/2024 

Horário: 14:30 ï 16:00 

Participantes: Representantes da contratada (Consórcio URBTECTM-Technum) e da 

Agência de Assuntos Metropolitanos do Paraná (AMEP). 

Local: AMEP ï Rua Jacy Loureiro de Campos, s/n ï Centro Cívico, Curitiba. 

Pauta: Alinhamento acerca dos comentários na versão prévia do produto de diagnóstico da 

mobilidade metropolitana ð P2B. 

 

2.6.1. Memória do Evento 

A presente reunião teve por objetivos discutir a estrutura do produto P2B, a análise 

institucional, a análise do sistema viário metropolitano e pontuações específicas.  

Estrutura do Produto 

Apontamentos e Considerações 

¶ Ana começa informando que não finalizou a leitura, mas que a revisão está bem 

encaminhada pela equipe da AMEP, e que o relatório está bem mais completo que 

a versão anterior. Faz ressalvas sobre os comentários já realizados, perguntando se 

conseguirão entregar na data proposta. Alceu destaca que os comentários 

apresentados dizem respeito principalmente a parte inicial de histórico e introdução 

e que serão revisados até a data de entrega proposta; 

¶ Ana reforça o pedido de maior análise crítica de estudos que são apresentados ao 

longo do relatório, como do IBGE, da FIPE e do DNIT, evitando apenas reapresentar 

o estudo feito. Ruan complementa dando exemplos de forma de concentrar estudos 

apresentados por tema, e não por relatório, dá exemplos de pontos repetitivos ao 

longo do documento criando uma dificuldade de leitura. Reforça a possibilidade de 

atrasar a entrega. 
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Decisões e Encaminhamentos 

¶ Alceu explica que a reestruturação do documento como um todo não ficará pronta 

para sexta. 

Análise Institucional 

Apontamentos e Considerações 

¶ Ruan acha indispensável adequar a análise institucional já para a próxima entrega, 

não tratando apenas do resultado dos questionários, Ana confirma essa 

preocupação, solicitando que se busque outras informações além do questionário 

para validação das informações, inclusive aquelas faltantes. Ana pede que se faça 

uma análise comparativa com outras RMs, comparando a estrutura para gestão do 

transporte coletivo metropolitano, por exemplo. Ruan pede que se descreva melhor 

a gestão do transporte na RMC. 

Decisões e Encaminhamentos 

¶ O Consórcio concorda em apresentar a análise institucional complementada e 

revisada para a entrega preliminar. 

Análises do Sistema Viário Metropolitano 

Apontamentos e Considerações 

¶ Ruan informa ser necessário incluir nessa versão da próxima entrega a análise do 

sistema viário metropolitano, fala que os problemas das diretrizes estão sendo 

direcionados a outras FPICs. Ruan também levanta como a AMEP traçou diretrizes 

que não foram seguidas pelos municípios, inclusive por empreendimentos aprovados 

pelos municípios. Pede a avaliação da compatibilidade entre o sistema viário 

metropolitano e o dos municípios. Ruan reforça que Araucária e Campo Largo tem o 

sistema viário compatível com o metropolitano, pois foi analisado pela AMEP, e 

explica que essa análise é necessária para a proposição do sistema viário 

metropolitano na próxima fase; 
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¶ Alceu reforça a preocupação da análise macro do sistema viário metropolitano, e 

que uma análise mais detalhada será feita caso a caso na proposição de diretrizes. 

Ruan pede que se avalie a compatibilidade de traçado e de caixa de vias. 

Decisões e Encaminhamentos 

¶ Ana sugere uma reunião específica para tratar do tema da compatibilidade do 

sistema viário. Helena levanta a possibilidade de se fazer uma análise macro na fase 

de diagnóstico e que se faça uma análise mais detalhada em um produto próprio. 

Ruan reforça a necessidade de que os resultados da modelagem sejam cruzados 

com o sistema viário metropolitano, mostrando seus pontos críticos/saturados. Ruan 

destaca que a avaliação da modelagem com as diretrizes projetadas e não 

implantadas pode ser feita na próxima etapa. 

Pontuações Específicas 

Apontamentos e Considerações 

¶ Sobre dados de sinistros, define-se que os dados da PRF são suficientes. Ruan pede 

se avalie o dado de sinistro da PRF com cargas perigosas para cruzamento com as 

áreas de restrição ambiental; 

¶ Sobre o quadro 7, Ana pede que se resuma a informação apresentada, que poderá 

ser textual. Fala sobre a introdução da modelagem, pedindo que se deixe mais curto, 

adequando a posição das informações. Pede que se avalie o que seria pertinente 

sobre o que deixar na descrição da modelagem, deixando mais curto. Sobre os 

resultados visuais da modelagem, Ana e Ruan pede um maior cuidado a 

representação, mas Carla ainda encaminhará uma análise geral das representações 

gráficas georreferenciadas; 

¶ Ruan pede que se faça a caracterização do sistema viário antes da apresentação da 

modelagem; 

¶ Sobre pontos de embarque e desembarque, Gabriel pede uma análise de cobertura 

dos pontos de ônibus, ao que Ana pede que se avalie com base no regulamento da 

AMEP para o tema, que define distâncias máximas entre pontos de ônibus. Pede-se 

também uma análise das sobreposições das linhas de transporte coletivo 
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metropolitano e/ou municipal. Ana pede menor detalhamento da OD de Curitiba, ou 

que se inclua a caracterização do perfil dos usuários de outras pesquisas; 

¶ Sobre a caracterização dos terminais, Ana questiona o porquê de apresentar apenas 

a declividade, ao que Alceu informa que as demais não estavam prontas. Gabriel 

pede que se avalie o impacto das obras metropolitanas em execução. Pede uma 

representação gráfica das ligações/principais obras metropolitanas. Na análise da 

legislação Gabriel pede que se inclua a Lei 153/2011. Pede que se remova o mapa 

da RIT de 2021. Sobre a linha do tempo, Gabriel pede revisão. Alceu reforça que 

toda a análise histórica foi refeita. Ana pede que se apresente uma avaliação das 

ODS. Helena informa que isso será tratado junto aos convênios. 

Decisões e Encaminhamentos 

¶ Alceu questiona sobre quais seriam as urgências para a entrega de sexta, Ana e 

Ruan informam que a questão institucional e tudo o que envolva os municípios. 

 

2.6.2. Participantes 

QUADRO 7: PARTICIPANTES REUNIÃO DE ALINHAMENTO ï FPIC MOBILIDADE METROPOLITANA 

Participante Instituição/Localidade 

Alceu Dal Bosco Junior Consórcio URBTECÊ-Technum 

Douglas Viero Consórcio URBTECÊ-Technum 

Helena Schulze Consórcio URBTECÊ-Technum 

Ana Smania AMEP 

Gabriel Hubner AMEP 

Ruan Amaral AMEP 

FONTE: ELABORAÇÃO PRÓPRIA (2024). 
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2.6.3. Registros  

FIGURA 12: REGISTROS REUNIÃO DE ALINHAMENTO ï FPIC MOBILIDADE METROPOLITANA 

  
FONTE: ELABORAÇÃO PRÓPRIA (2024). 

FIGURA 13: LISTA DE PRESENÇA REUNIÃO DE ALINHAMENTO ï FPIC MOBILIDADE 
METROPOLITANA 

 
FONTE: ELABORAÇÃO PRÓPRIA (2024). 

2.7. Reunião de Alinhamento ð FPIC de Habitação de Interesse Social 
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Data: 26/04/2024 

Horário: 10:00 ï 11:20. 

Participantes: Representantes da contratada (Consórcio URBTECTM-Technum) e da 

Agência de Assuntos Metropolitanos do Paraná (AMEP). 

Local: AMEP ï Rua Jacy Loureiro de Campos, s/n ï Centro Cívico, Curitiba. Participações 

virtuais através da plataforma Microsoft Teams.  

Pauta: Apresentação e discussão acerca de dados e abordagem do Produto 02D ð 

Diagnóstico para Habitação de Interesse Social Metropolitano. 

 

2.7.1. Memória do Evento 

O objetivo da reunião foi revisar os principais comentários da Equipe de Supervisão 

na versão preliminar do P2D ð Diagnóstico para a Habitação de Interesse Social 

Metropolitano, além de discutir estratégias para aprimorar o relatório e definir próximos 

passos. 

Revisão do P2D pela ES e estratégias para preencher lacunas 

Apontamentos e Considerações 

¶ A reunião foi aberta por Alessandro Lunelli, arquiteto e urbanista do Consórcio, e 

Millena Reis, arquiteta e urbanista da AMEP e coordenadora da FPIC de Habitação 

de Interesse Social, com o propósito de revisar os principais comentários da Equipe 

de Supervisão (ES) na versão preliminar do P2D ð Diagnóstico para a Habitação 

de Interesse Social Metropolitano; 

¶ Millena apresentou a síntese dos comentários mais relevantes, destacando que ela 

mesma revisou o relatório por completo, enquanto outros membros da AMEP leram 

partes, comprometendo-se a concluir a leitura até segunda-feira, dia 29. Além disso, 

informou que estava preparando um relatório resumido das contribuições mais 

significativas, além daquelas apresentadas no formato de comentários no 

documento; 
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¶ Quanto à uniformidade da introdução entre os produtos, Millena ressaltou a 

necessidade de torná-la mais homogênea. Alessandro respondeu que seria 

realizado a partir da próxima entrega (P2B ð Diagnóstico para a Mobilidade 

Metropolitana); 

¶ Outro ponto abordado por Millena foi a questão dos vazios urbanos e áreas 

disponíveis para habitação, bem como a ausência de dados do SISPEHIS nessa 

temática no relatório preliminar. Alessandro afirmou que isso seria considerado na 

versão revisada, explicando que os dados foram recebidos na véspera da entrega 

preliminar. Além disso, destacou algumas problemáticas em relação aos dados da 

COHAPAR, apontando para a disparidade entre a informação tabular e a informação 

espacial, onde a primeira sugere uma destinação das áreas para HIS, enquanto a 

segunda sugere áreas disponíveis sem um direcionamento específico; 

¶ Sobre os principais projetos e produções de Habitação de Interesse Social (HIS), 

Millena sugeriu que se inserisse a faixa de renda nas planilhas. No entanto, Marcelle 

Borges, arquiteta e urbanista da empresa contratada, esclareceu que esse dado não 

está disponível. Diante disso, Millena propôs cruzar os dados de renda do Censo de 

2010 com as ocupações irregulares e áreas de produção habitacional. Nesse ponto, 

Douglas Viero, engenheiro civil da empresa contratada, sugeriu utilizar o Índice de 

Vulnerabilidade Social (IVS) como alternativa; 

¶ Entretanto, Marcelle levantou preocupações em relação ao uso dos dados de renda 

de 2010. Ela argumentou que esse cruzamento poderia não refletir um cenário 

atualizado e realista. Em vez disso, Millena sugeriu a análise do dado de produção 

habitacional em conjunto com as ocupações. No entanto, Marcelle ressaltou que há 

problemas devido à falta de detalhamento da produção habitacional, já que poucos 

municípios enviaram dados e, geralmente, são apresentados apenas de forma 

tabular, sem representação espacial. Para avançar na análise, Millena solicitou que 

seja avaliada com os municípios a localização das regularizações fundiárias 

realizadas, visando obter um panorama mais completo e preciso da relação entre 

produção habitacional e ocupações irregulares; 
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¶ Marcelle relembrou do difícil processo de obtenção das áreas irregulares, 

destacando as dificuldades enfrentadas e a falta de resposta por parte dos 

municípios. Douglas acrescentou a questão da falta de confiabilidade dos dados 

obtidos em reuniões anteriores. Alessandro e Marcelle enfatizaram que essa 

solicitação já foi feita pelo menos três vezes anteriormente; 

¶ Millena ressaltou que os municípios são responsáveis pelas informações fornecidas 

e propôs que fosse feito o mapeamento da produção habitacional para o Núcleo 

Urbano Comum (NUC). Marcelle reforçou a preocupação com a qualidade dos dados 

e a falta de compatibilidade das informações fornecidas pelos municípios, 

questionando se essa nova tentativa resultaria em dados confiáveis. Decidiu-se que 

a equipe da AMEP entraria em contato com os municípios do NUC para obter 

informações sobre a produção habitacional, com a possibilidade de realização de 

reuniões para entrevistar os municípios. Alessandro também solicitou que fossem 

encaminhadas as reuniões já acordadas com a COHAPAR. Ficou acordado que 

seriam considerados os dados que chegassem até o dia 10 de maio, e a AMEP 

ficaria responsável pelo contato com os municípios; 

¶ Em relação às projeções habitacionais, Millena questionou se seria viável agregar 

variáveis de renda e composição familiar. A equipe do consórcio comprometeu-se a 

avaliar a sugestão e fornecer um retorno posterior sobre a viabilidade dessa inclusão; 

¶ No que diz respeito ao relatório, Millena enfatizou a importância de tomar cuidado 

com as citações diretas e a referência das fontes utilizadas; 

¶ Quanto à questão dos mapas, Douglas questionou se deveriam aguardar o relatório 

de padronização de mapas que a equipe da AMEP está produzindo. Ricardo 

Andrade, fiscal do contrato, informou que o relatório de padronização está sendo 

finalizado e será entregue na próxima semana, sugerindo agendar uma reunião para 

discutir esse assunto. Millena apresentou algumas ideias de padronização dos 

mapas, enquanto Máximo Miqueles, engenheiro cartógrafo da empresa contratada, 

fez críticas, ressaltando a necessidade de padronização das representações devido 

à quantidade de mapas a serem produzidos; 
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¶ Marcelle questionou sobre a possibilidade de realizar uma análise por municípios 

dos assentamentos informais, seguida por uma análise regionalizada. Ela indagou 

se deveria-se manter a descrição por municípios ou apresentar apenas a 

regionalização, mesmo mantendo algumas especificidades. Millena solicitou que 

fosse mantida a informação a nível municipal, além da descrição regionalizada. 

Marcelle sugeriu realizar a análise por município, mas manter o mapa apenas da 

região como um todo, com os mapas por município nos apêndices. Millena deixou 

essa decisão para a equipe do Consórcio; 

¶ Manoela Jazar, arquiteta e urbanista do consórcio, propôs que, caso dados 

especializados sobre os projetos habitacionais não estejam disponíveis, poderia-se 

especializar por município o número total, conforme a disponibilidade de 

informações, e então apresentá-lo no relatório por quartis. Marcelle sugeriu fazer 

uma apresentação para cada município, mostrando um percentual em relação ao 

total de habitações por município e cruzando essa informação com a capacidade 

institucional, o que poderia levar a conclusões sobre como os municípios podem lidar 

com seu déficit habitacional. 

 
Decisões e Encaminhamentos 

¶ Considerando o contato com os municípios, ficou estabelecido que a equipe da 

AMEP será responsável por entrar em contato com os municípios do Núcleo Urbano 

Consolidado (NUC) para obter informações sobre a produção habitacional em um 

prazo de até duas semanas; 

¶ Caso dados especializados sobre os projetos habitacionais não estejam disponíveis, 

será feita uma especialização por município do número total de projetos, 

apresentando-os por quartis no relatório; 

¶ A equipe do consórcio se comprometeu a avaliar a viabilidade de agregar variáveis 

de renda e composição familiar nas projeções habitacionais; 

¶ A versão revisada do Produto 2D será entregue junto da versão revisada do Produto 

2A. 
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2.7.2. Participantes 

QUADRO 8: PARTICIPANTES REUNIÃO DE ALINHAMENTO ï FPIC HABITAÇÃO DE INTERESSE 
SOCIAL 

Participante Instituição/Localidade 

Alessandro Lunelli Consórcio URBTECÊ-Technum 

Douglas Viero Consórcio URBTECÊ-Technum 

Marcelle Borges Consórcio URBTECÊ-Technum 

Manoela Jazar Consórcio URBTECÊ-Technum 

Otávio Socachewsky Consórcio URBTECÊ-Technum 

Máximo Miqueles Consórcio URBTECÊ-Technum 

Millena Reis AMEP 

Ricardo Andrade AMEP 

FONTE: ELABORAÇÃO PRÓPRIA (2024). 

 

2.7.3. Registros  

FIGURA 14: REGISTROS REUNIÃO DE ALINHAMENTO ï FPIC HABITAÇÃO DE INTERESSE SOCIAL 

  

FONTE: ELABORAÇÃO PRÓPRIA (2024). 
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FIGURA 15: LISTA DE PRESENÇA REUNIÃO DE ALINHAMENTO ï FPIC HABITAÇÃO DE INTERESSE 
SOCIAL 

 
FONTE: ELABORAÇÃO PRÓPRIA (2024). 
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2.8. Reunião de Alinhamento ð Produto 08 

Data: 30/04/2024 

Horário: 14:00 ï 15:00 

Participantes: Representantes da contratada (Consórcio URBTECTM-Technum) e da 

Agência de Assuntos Metropolitanos do Paraná (AMEP). 

Local: AMEP ï Rua Jacy Loureiro de Campos, s/n ï Centro Cívico, Curitiba. Participações 

virtuais através da plataforma Microsoft Teams.  

Pauta: Questões técnicas e de gestão de dados relacionadas aos Produtos 07 e 08; 

discussão do cronograma do PDUI. 

 

2.8.1. Memória do Evento 

O objetivo principal da reunião foi esclarecer e definir as responsabilidades de 

acesso e gestão de dados geográficos (Produto 07), bem como discutir a integração desses 

sistemas com os módulos do Produto 08. Buscava-se também esclarecer o escopo de 

entrega e as exigências do Termo de Referência (TR) para esses produtos, visando alinhar 

as expectativas e responsabilidades entre a equipe da AMEP e o consórcio, e avançar na 

resolução de pendências para a segunda medição do Produto 08. Além disso, discutiu-se 

a necessidade de ajuste do Cronograma do Contrato conforme os Protocolos 21.117.950-

3 e 21.418.873-2. 

Discussão acerca do Produto 07 e Produto 08 

Apontamentos e Considerações 

¶ Gabriel Hubner, diretor técnico da AMEP, iniciou a reunião destacando três questões 

críticas a serem resolvidas: Produto 07, Produto 08 e o Cronograma. Ele ressaltou 

que a equipe da AMEP estava focada na resolução do Produto 08 para realizar a 

segunda medição. Gabriel questionou a possibilidade de haver um acesso com 

senha para os usuários ao WebGIS; 
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¶ Luciane Taniguchi, advogada do Consórcio, explicou brevemente o escopo do 

Termos de Referência (TR) relacionados aos produtos P7 e P8. Ela esclareceu que 

o TR não exigia que o Consórcio disponibilizasse dados às equipes de 

acompanhamento. Afirmou que cabe, assim, à AMEP, como titular, a gestão destes 

dados e a definição usuários e níveis de acesso à base de dados; 

¶ Máximo Miqueles, engenheiro cartógrafo do consórcio, reforçou que o Produto 7 

consiste na Base Cartográfica Integrada (BCI), e que diferentes níveis de acesso 

para o Sistema de Informação Geográfica (SIG) não estavam previstos no TR. Ele 

também mencionou que a base de dados construída pelo consórcio poderia ser 

acessada em qualquer sistema SIG disponível, inclusive por meio de softwares 

livres, cabendo à equipe da AMEP a responsabilidade de disponibilizar essas bases 

às equipes de acompanhamento ou a quem achar pertinente; 

¶ Ricardo Andrade, fiscal do contrato, enfatizou que o SIG deveria estar integrado aos 

dois módulos do P8 e questionou como isso seria disponibilizado para a aprovação 

das equipes de acompanhamento. Em resposta, Máximo e Luciane sugeriram que a 

disponibilização poderia ser realizada conforme a metodologia que a equipe da 

AMEP julgasse mais adequada; 

¶ Gabriel Hubner, diretor técnico da AMEP, reforça a separação entre os escopos do 

Produto 7 e do Produto 8, e destaca que o encaminhamento técnico do Produto 7 já 

está alinhando entre as equipes técnicas, cabendo ao Consórcio realizar as 

adequações na BCI, conforme o Protocolo 21.454.200-5; 

¶ Carla Gerhardt, geógrafa da AMEP, destaca que as Equipes de Acompanhamento 

devem ter acesso aos mapeamentos que estão sendo elaborados e atualizados pelo 

Consórcio, durante a duração do contrato e que este é objetivo do Produto 8, permitir 

o acesso a estas Equipes para que elas possam verificar e participar da elaboração 

do PDUI durante o processo. Frisa que o SIGWEB deve ser disponibilizado pelo 

Consórcio enquanto estiver vigente o Contrato. Máximo afirmou que essa 

disponibilização deveria ser gerenciada pela equipe da AMEP; 

¶ Luciane informou que, se a equipe da AMEP definisse quem poderia acessar e quais 

dados seriam liberados, a equipe do Consórcio poderia preparar a base para essa 
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disponibilização. Máximo destacou que o SigWeb do site, que era aberto, já atendia 

ao TR, sublinhando que o TR não solicitava de nenhuma forma um acesso exclusivo 

para as equipes de acompanhamento. Ele deu exemplos de como a base de dados 

poderia ser fornecida às equipes de acompanhamento; 

¶ Luciane propõe que a AMEP, determine o nível de acesso que os usuários das 

Equipes de Acompanhamento tenham ao SIGWEB, que não esteja público no site 

do PDUI e de acesso aberto a toda a população e Máximo informa que o Consórcio 

irá estabelecer o procedimento que a AMEP julgar mais adequado para que ela 

informe ao Consórcio como será realizada a liberação e que havendo a autorização 

o login e senha serão disponibilizados. Douglas, Gerente do Consórcio sugere que 

a AMEP informe o nível de acesso por meio de autorização no Asana; 

¶ Ricardo Andrade, fiscal do contrato, reforça que o SIGWEB deverá estar integrado 

aos dois módulos do P8 e pergunta qual procedimento será adotado para haja a 

liberação das informações para as Equipes de Acompanhamento. Luciane reforça 

que isso não estava previsto no TR, mas afirmou que a equipe do Consórcio poderia 

atender à demanda se houvesse um esforço conjunto para a conclusão do P8. 

Gabriel destacou que a equipe da AMEP também estava cedendo em alguns pontos 

e Ricardo informou que a questão do acesso restrito já estava sendo tratada; 

¶ O Diretor Técnico Gabriel informou que seria enviado na data de hoje, ofício 

solicitando esclarecimentos complementares e com a resposta do Consórcio o 

processo seria encaminhado para a Assessoria Jurídica da AMEP e seria dado o 

devido encaminhamento. 

 
Decisões e Encaminhamentos 

¶ O Consórcio irá encaminhar Ofício em resposta as Informações n.º 09/2022/PDUI e 

n.º 17/2022/PDUI (Protocolo: 21.117.950-3) já com os encaminhamentos acordados 

em reunião contendo o Relatório do P8 ï Produto 8 revisado; 

¶ Será estabelecido procedimento para que a AMEP determine o nível de acesso que 

os usuários das Equipes de Acompanhamento tenham ao SIGWEB por meio do 

ASANA; 
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¶ A Equipe da AMEP irá empreender esforços para viabilização da integração ao E-

Protocolo junto à CELEPAR/SEAP; 

¶ A Equipe do Consórcio irá verificar o procedimento de Integração; 

¶ A Equipe do Consórcio irá encaminhar histórico relacionado aos esclarecimentos e 

as adequações na Base Cartográfica Integrada ï BCI, do Produto P7a conforme o 

Protocolo 21.454.200-5; 

¶ A AMEP encaminhará eventuais correções do Produto P7a, conforme estabelecido 

no TR para emissão da versão final do Produto P7a; 

¶ A AMEP encaminhará Oficio na data de hoje solicitando esclarecimentos 

complementares relativos ao Cronograma; 

¶ O Consórcio se compromete a responder o Oficio até 03/05/2024 (sexta-feira), 

recebida a resposta a AMEP fará o encaminhamento para Assessoria Jurídica para 

fins aditivo contratual contemplando o novo Cronograma.  

 

2.8.2. Participantes 

QUADRO 9: PARTICIPANTES REUNIÃO DE ALINHAMENTO ï PRODUTO 08 

Participante Instituição/Localidade 

Luciane Taniguchi Consórcio URBTECÊ-Technum 

Douglas Viero Consórcio URBTECÊ-Technum 

Máximo Miqueles Consórcio URBTECÊ-Technum 

Carla Gerhardt AMEP 

Ricardo Andrade AMEP 

Gabriel Hubner AMEP 

FONTE: ELABORAÇÃO PRÓPRIA (2024). 
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2.8.3. Registros  

FIGURA 16: REGISTROS REUNIÃO DE ALINHAMENTO ï PRODUTO 08 

 
FONTE: ELABORAÇÃO PRÓPRIA (2024). 

 

FIGURA 17: LISTA DE PRESENÇA REUNIÃO DE ALINHAMENTO ï PRODUTO 08 

 
FONTE: ELABORAÇÃO PRÓPRIA (2024). 
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2.9. Reunião de Alinhamento ð Cronograma 

Data: 06/05/2024 

Horário: 16:00 ï 17:00 

Participantes: Representantes da contratada (Consórcio URBTECTM-Technum) e da 

Agência de Assuntos Metropolitanos do Paraná (AMEP). 

Local: AMEP ï Rua Jacy Loureiro de Campos, s/n ï Centro Cívico, Curitiba. Participações 

virtuais através da plataforma Microsoft Teams.  

Pauta: Discussões jurídicas acerca de alteração do cronograma do PDUI. 

 

2.9.1. Memória do Evento 

A presente reunião de alinhamento foi realizada de modo a esclarecer trâmites legais 

para solicitação de um termo aditivo de prazo para as atividades do PDUI, bem como 

contemplar juridicamente mudanças nos formatos de entrega de determinados produtos. 

Esclarecimentos quanto a alterações no cronograma do PDUI 

Apontamentos e Considerações 

¶ Gabriel Hubner, diretor técnico da AMEP, iniciou a reunião contextualizando os 

principais tópicos a serem tratados no encontro; 

¶ Ricardo Andrade, fiscal do contrato por parte da AMEP, indicou que outras 

justificativas além da ausência de dados poderiam ser empregadas para embasar o 

Termo Aditivo que estende o prazo de conclusão das atividades para 33 meses ï ao 

que Douglas Viero, engenheiro civil do Consórcio, informou que a ampliação dos 

prazos de revisão dos produtos pelas equipes de Supervisão e Acompanhamento já 

constava no pedido de extensão das atividades para 27 meses; 

¶ Dessa maneira, Ricardo solicitou que o novo formato de entrega dos produtos, além 

de P2 e P3, conste no requerimento. Douglas respondeu ao afirmar que a informação 

já está presente na solicitação; 
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¶ Luciane Taniguchi, da equipe jurídica do Consórcio, realizou a leitura da estrutura 

proposta para o pedido de aditivo de prazo, bem como as observações para 

pagamento fracionado dos produtos além de P2 e P3 ï reforçando que não alteraria 

o valor fixado inicialmente em contrato; 

¶ Joacir Rodrigues, coordenador jurídico da AMEP, explicou quais seriam os trâmites 

de análise da solicitação de alteração do cronograma operacional e financeiro: a 

proposta deverá passar pela Procuradoria Geral do Estado (PGE), tendo em vista 

as alterações de pagamento de produtos, além do P3, e de formato do P7, o que 

implicaria em um prazo de aproximadamente três semanas; 

¶ Luciane questionou se, independentemente da formalização de alteração no 

cronograma, as entregas de produtos previstas para esse período deverão ser 

realizadas normalmente, ao que Ricardo respondeu que sim; 

¶ Em seguida, Douglas apresentou a divisão prevista para o Produto 7, conforme 

nomenclaturas A, B e C. Ricardo perguntou a Joacir como poderiam ser estipulados 

os pagamentos para essas três partes e, por fim, solicitou ao Consórcio que inclua 

a justificativa de valoração do P7 na solicitação de alteração do cronograma. 

 
Decisões e Encaminhamentos 

¶ Ricardo requisitou que a proposta do Consórcio considere maior tempo para revisão 

dos produtos individualmente, a exemplo dos relatórios referentes à FPIC de 

Habitação de Interesse Social; 

¶ Ricardo ainda indicou que as demandas de extensão do prazo das atividades 

deverão ser realizadas mediante a protocolização de um ofício, apresentando-se as 

devidas justificativas. Conforme o técnico da AMEP, no documento também deverão 

constar as justificativas para a alteração de valoração da proposta de cronograma. 

 

2.9.2. Participantes 

QUADRO 10: PARTICIPANTES REUNIÃO DE ALINHAMENTO ï CRONOGRAMA 

Participante Instituição/Localidade 

Douglas Viero Consórcio URBTECTM-Technum 

Luciane Taniguchi Consórcio URBTECTM-Technum 
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Participante Instituição/Localidade 

Joacir da Silva Rodrigues AMEP 

Ricardo Andrade AMEP 

Ruan Victor Amaral AMEP 

Adriana Alexandrino AMEP 

Gabriel Hubner de Macedo AMEP 

FONTE: ELABORAÇÃO PRÓPRIA (2024). 

 

2.9.3. Registros  

FIGURA 18: REGISTROS REUNIÃO DE ALINHAMENTO ï CRONOGRAMA 

  

FONTE: ELABORAÇÃO PRÓPRIA (2024). 
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FIGURA 19: LISTA DE PRESENÇA REUNIÃO DE ALINHAMENTO ï CRONOGRAMA 

 
FONTE: ELABORAÇÃO PRÓPRIA (2024). 
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2.10. Reunião de Alinhamento ð Geoprocesssamento 

Data: 07/05/2024 

Horário: 14:30 ï 15:30 

Participantes: Representantes da contratada (Consórcio URBTECTM-Technum) e da 

Agência de Assuntos Metropolitanos do Paraná (AMEP). 

Local: Sala de Reuniões da URBTEC ð Av. João Gualberto, 1721 ð 12º andar ð Juvevê, 

Curitiba - PR, 80030-001.  

Pauta: Avaliação de informações apresentadas na BCI. 

 

2.10.1. Memória do Evento 

A presente reunião de alinhamento foi realizada visando esclarecer questões 

quanto aos dados espaciais presentes na Base Cartográfica Integrada (BCI), assim como 

de pontos relacionados às diretrizes e recomendações para a confecção de mapas 

apresentadas pela Equipe de Supervisão. 

Esclarecimentos quanto aos dados da Base Cartográfica Integrada 

Apontamentos e Considerações 

¶ Klyfesson Gonzaga, técnico de geoprocessamento da AMEP, iniciou a discussão ao 

questionar a fonte da camada da mancha de inundação, se ela seria proveniente do 

shape da camada de legado da AMEP ou disponibilizada pelo IAT. Máximo Miqueles, 

engenheiro cartógrafo do Consórcio, respondeu que as camadas presentes na BCI, 

em geral, têm a sua fonte dos dados das camadas deve ser adicionada às tabelas 

de atributos; 

¶ Klyfesson informou que a referida camada da mancha de inundação, utilizada na 

base, possui um deslocamento espacial. Assim, Carla Gerhardt, técnica da AMEP, 

encaminhou ao Consórcio um shape atualizado e na projeção Sirgas 2000 dessa 

informação; 
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¶ Klyfesson complementou suas observações ao mencionar que os dados espaciais 

referentes ao zoneamento de alguns municípios foram entregues sem informação 

de Datum, ao que Douglas Viero, engenheiro civil do Consórcio, apontou que alguns 

dos zoneamentos empregados na BCI não são provenientes da AMEP, mas sim dos 

próprios municípios, pois compreendem dados espaciais mais atualizados; 

¶ Ainda com relação à mancha de inundação, Máximo conferiu os dados de origem da 

base cartográfica, os quais estavam sem a informação de DATUM; 

¶ Na sequência, Máximo explicou quanto à existência de duas camadas referentes ao 

zoneamento: uma encaminhada diretamente pela AMEP e outra que concentra 

informações mais atuais advindas dos municípios, na qual foram tratadas diferenças 

geoespaciais percebidas. Ele ainda indicou que demais apontamentos apresentados 

pela equipe da AMEP serão verificados pelo Consórcio; 

¶ O engenheiro cartógrafo do Consórcio informou que a atividade de atualização das 

bases cartográficas dos municípios está aproximadamente 70% concluída, e 

reforçou a necessidade de validação do processo pela equipe da AMEP; 

¶ Máximo apresentou as imagens de satélite que foram adquiridas pelo Consórcio e 

explicou brevemente a metodologia de vetorização destas. 

 
Decisões e Encaminhamentos 

¶ Carla irá encaminhar quais as camadas de zoneamento e de macrozoneamento 

apresentam ausência de informações quanto ao DATUM e quais seriam as 

referências corretas; 

¶ Decidiu-se pela criação de uma tarefa no Asana dedicada para o encaminhamento 

de observações referentes à BCI por parte da equipe da AMEP. 

Discussão quanto às diretrizes e recomendações para a produção de produtos 

cartográficos 

Apontamentos e Considerações 

¶ Máximo abordou às informações repassadas quanto à padronização de mapas, 

mencionando que a data de entrega dos produtos inviabiliza a realização destas 
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alterações, ao que Douglas complementa ao reforçar que muitas das propostas não 

serão incorporadas nas próximas entregas devido ao prazo; 

¶ Máximo apresentou justificativas para as escolhas realizadas na confecção dos 

mapas que foram entregues à AMEP; 

¶ Carla manifestou a necessidade de realizar reuniões entre os coordenadores das 

FPICs para debater as questões de representação cartográfica, uma vez que esses 

apontamentos partiram da Equipe de Supervisão do PDUI e não da equipe de 

geoprocessamento da Agência Metropolitana. No entanto, ela reforçou que a 

intenção dessas observações seria indicar uma simplificação dos mapas, de modo 

a destacar o objetivo principal de cada produto gráfico. 

 

2.10.2. Participantes 

QUADRO 11: PARTICIPANTES REUNIÃO DE ALINHAMENTO ï GEOPROCESSAMENTO 

Participante Instituição/Localidade 

Douglas Viero Consórcio URBTECTM-Technum 

Máximo Miqueles Consórcio URBTECTM-Technum 

Stephany Souza Consórcio URBTECTM-Technum 

Carla Gerhardt AMEP 

Klyfesson Gonzaga AMEP 

FONTE: ELABORAÇÃO PRÓPRIA (2024). 

 

2.10.3. Registros  

FIGURA 20: REGISTROS REUNIÃO DE ALINHAMENTO ï GEOPROCESSAMENTO 

  
FONTE: ELABORAÇÃO PRÓPRIA (2024). 
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FIGURA 21: LISTA DE PRESENÇA REUNIÃO DE ALINHAMENTO ï GEOPROCESSAMENTO 

 
FONTE: ELABORAÇÃO PRÓPRIA (2024). 
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2.11. Reunião de Alinhamento ð FPIC de Desenvolvimento Social e 
Econômico 

Data: 07/05/2024 

Horário: 14:30 ï 16:10. 

Participantes: Representantes da contratada (Consórcio URBTECTM-Technum) e da 

Agência de Assuntos Metropolitanos do Paraná (AMEP). 

Local: AMEP ï Rua Jacy Loureiro de Campos, s/n ï Centro Cívico, Curitiba. Participações 

virtuais através da plataforma Microsoft Teams.  

Pauta: Apresentação e discussão acerca de dados e abordagem do Produto 02E ð 

Diagnóstico para o Desenvolvimento Social e Econômico Metropolitano. 

 

2.11.1. Memória do Evento 

O objetivo da reunião foi possibilitar que a Equipe de Supervisão (ES) expusesse 

seus pontos acerca da versão preliminar do P2E ð Diagnóstico para o Desenvolvimento 

Social e Econômico Metropolitano, além de discutir estratégias para aprimorar o relatório e 

definir próximos passos. 

Revisão do P2E pela ES  

Apontamentos e Considerações 

¶ Wilhelm Meirners, economista da AMEP e coordenador da FPIC de 

Desenvolvimento Social e Econômico, iniciou a reunião discutindo a estrutura do 

documento "Produto 02E ï Diagnóstico para o Desenvolvimento Social e 

Econômico". Ele apresentou a sequência do documento, começando com uma parte 

introdutória que contextualiza a FPIC e aborda a questão do planejamento 

metropolitano. No entanto, Wilhelm expressou dúvidas acerca da conceituação de 

Função Pública de Interesse Comum (FPIC), definida na Constituição Federal de 

1988. Mariano Macedo, economista da empresa contratada, esclareceu que se 

utilizou o PDUI de Belo Horizonte de 1989 como referência, por ter sido o primeiro a 
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definir o que é Desenvolvimento Econômico como FPIC, dado que a Constituição 

discute FPICs apenas de forma geral; 

¶ Wilhelm também chamou atenção os domínios de política pública, observando que 

os domínios de política social não foram abordados e questionando os domínios de 

Turismo. Ângela Nardelli, turismóloga da empresa contratada, comentou que os 

Destinos Turísticos Inteligentes (DTI) seriam discutidos mais adiante no texto e 

destacou que os DTIs não se enquadram como diretriz de integração ou domínio de 

política pública; 

¶ Quanto à centralidade da FPIC em questão, Wilhelm sugeriu o uso de outra 

referência, como os sistemas urbanos, a fim de promover uma compreensão mais 

clara da relação entre as FPICs. Douglas Viero, engenheiro civil da empresa 

contratada, informou que essa figura já havia sido removida do relatório conforme 

comentários da AMEP. Por sua vez, Ruan Amaral, arquiteto e urbanista da AMEP e 

coordenador da Equipe de Supervisão para elaboração do PDUI-RMC, expressou 

preocupação com possíveis contradições entre os documentos (todos reafirmam a 

centralidade); 

¶ Wilhelm destacou a importância de verificar as referências das figuras utilizadas, 

salientando que deveriam ser marcadas como "Elaboração Própria", a menos que 

houvesse uma referência externa. Ele também alertou para o cuidado com as 

citações do IPARDES, já que a instituição frequentemente utiliza dados de outras 

entidades em suas publicações; 

¶ Sobre o item do relatório que trata da política de desenvolvimento urbano e regional 

para o Estado do Paraná, Wilhelm observou que esse tema já estava sendo 

abordado no P2A, e que o PDUR não se foca em desenvolvimento econômico e 

social. Mariano comentou que o estudo foi utilizado para argumentar que este é mais 

um documento de planejamento regional que não dá devida atenção ao 

planejamento social e econômico. Wilhelm sugeriu que essa discussão fosse 

adicionada em uma nota de rodapé. Ruan, por fim, manifestou preocupação em 

avançar prematuramente no produto de recorte; 
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¶ Nas páginas de 80 a 88 do documento, Wilhelm levantou questionamentos sobre o 

conteúdo, e Douglas confirmou que havia erros que seriam corrigidos e as partes 

equivocadas seriam retiradas; 

¶ Wilhelm também solicitou que os títulos das seções "Institucionalidade" e 

"Diagnóstico" fossem complementados para especificar as temáticas a que se 

referem; 

¶ Em relação à caracterização institucional nos âmbitos federal, estadual e regional, 

Wilhelm sugeriu que na parte referente ao Turismo fossem retiradas as análises 

relacionadas ao pró-metrópole e ao Paraná Produtivo; 

¶ Além disso, ressaltou a importância de manter a estrutura gráfica do documento, 

especialmente no que diz respeito a mapas e figuras; 

¶ Wilhelm observou que as porções territoriais eram caracterizadas de maneiras 

diferentes, e Douglas informou que essa questão estava sendo padronizada; 

¶ Sobre a caracterização e espacialização da macroeconomia, Wilhelm apontou que 

não era necessário justificar ou debater cada aspecto individualmente. Ele sentiu 

falta de uma análise gráfica ou espacial inicial da RMC, que deveria ser seguida por 

comparações com outras Regiões Metropolitanas, priorizando primeiro a análise da 

estrutura e, em seguida, da dinâmica. Mariano, contudo, discordou dessa 

abordagem; 

¶ Wilhelm mencionou que era interessante evitar repetições de informações em 

tabelas e gráficos. Por sua parte, Ruan destacou a necessidade de maior síntese e 

conclusão nas comparações com outras RMCs, buscando unificar essa comparação 

em relação a Curitiba. Ele observou que a análise das outras RMCs parecia isolada 

e atraía muita atenção, o que foi contestado por Douglas, que não concordou que as 

informações estavam sendo excessivamente abordadas. Mariano defendeu o 

método dedutivo utilizado, considerando-o mais interessante; 

¶ Gustavo Taniguchi, engenheiro civil do consórcio e coordenador geral da elaboração 

do PDUI-RMC, sugeriu que as informações fossem comunicadas à equipe do 

consórcio antes da reunião. Débora Follador, arquiteta e urbanista do consórcio e 
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coordenadora adjunta, recomendou que questões mais estruturais fossem 

priorizadas e que os comentários mais pontuais fossem enviados posteriormente; 

¶ Wilhelm propôs homogeneizar os períodos de análise na seção sobre desempenho 

e ciclos econômicos da região, e sugeriu que fossem incluídas justificativas para os 

"comportamentos" de Curitiba em comparação com outras regiões metropolitanas; 

¶ Durante a discussão sobre o desenvolvimento econômico regional, Wilhelm 

enfatizou a importância de explicar claramente o que impulsiona tanto a economia 

regional quanto a de cada município. Ele observou que, embora isso seja 

mencionado em alguns trechos do documento, é necessário tornar essas 

informações mais explícitas, como forma de atender ao TR. Frisou que o produto 

não seria aceito se o TR não estivesse completamente atendido. Mariano respondeu 

que uma tabela no apêndice lista os principais segmentos econômicos e que os 

dados sobre valor adicionado fiscal e VTI também foram fornecidos. No entanto, ele 

destacou que os dados da RAIS são mais reveladores quanto à dinâmica territorial, 

embora tenha reconhecido que os novos dados recebidos poderiam ser incluídos no 

relatório; 

¶ Novamente se referindo ao TR, Wilhelm apontou que aspectos como renda per 

capita e concentração de renda não foram abordados, ao que Mariano respondeu 

que esses temas foram explorados na seção social, portanto não seriam repetidos 

na econômica. Wilhelm também notou a falta de caracterização e espacialização dos 

sistemas econômicos metropolitanos e mencionou que os itens D, F e I do TR não 

foram atendidos. Reforçou a necessidade de atendimento integral antes do envio 

para as Equipes de Acompanhamento. Mariano argumentou que, do ponto de vista 

da matriz de competitividade do PDUI, todas as dimensões das FPICs precisam ser 

consideradas de forma mais abrangente. Ruan então comentou que, se essa é a 

proposta para o P2f, isso deveria estar claro no plano; 

¶ Débora sugeriu avançar nas discussões, e Wilhelm concordou que outras 

observações seriam enviadas por escrito. 

¶ Na parte de desenvolvimento social, Raul Gradovski assumiu a apresentação, 

elogiando o trabalho realizado até então. Ele levantou uma questão sobre os buffers 
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em relação à área de abrangência dos equipamentos sociais. André Pinhel, 

sociólogo do consórcio, mencionou que utiliza uma referência de 2013, 

reconhecendo que há uma lacuna acadêmica nesse aspecto. Raul também sentiu 

falta da inclusão de equipamentos de ensino superior e profissionalizante, sugestão 

que André acatou; 

¶ Em relação ao turismo, Milena Rezende observou que a estrutura da seção 

precisava de ajustes, especialmente quanto à repetição de conteúdo histórico. Ela 

sugeriu remover o mapa do Paraná Produtivo e Wilhelm concordou, acrescentando 

que a parte do pró-metrópole também deveria ser retirada, focando apenas no 

desenvolvimento econômico. Outros detalhes seriam enviados ao consórcio pela 

equipe da AMEP; 

¶ No que tange à análise do PDI 2002-2006, no Turismo, Wilhelm sugeriu que a 

análise fosse integrada ao histórico do desenvolvimento econômico. Douglas, por 

sua parte, enfatizou que, sendo o texto sobre turismo mais institucional, seria 

necessário filtrar as informações para torná-las mais específicas; 

¶ Milena também pediu atenção às porções territoriais, sugerindo uma reordenação 

das informações de acordo com a lógica NUC-Norte-Sul; 

¶ Finalmente, quanto às conclusões, Wilhelm destacou a necessidade de deixar mais 

evidentes os indicadores utilizados. De maneira geral, ele afirmou que o texto ainda 

precisava evoluir, especialmente na parte econômica, e que era necessário 

identificar claramente quais itens do TR estavam sendo atendidos. 

 
Decisões e Encaminhamentos 

¶ Observações mais pontuais serão enviadas posteriormente por escrito; 

¶ Wilhelm mencionou a necessidade de deixar mais claro se os itens do TR estão 

sendo adequadamente atendidos. 
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2.11.2. Participantes 

QUADRO 12: PARTICIPANTES REUNIÃO DE ALINHAMENTO ï FPIC DE DESENVOLVIMENTO SOCIAL 
E ECONÔMICO 

Participante Instituição/Localidade 

Débora Follador Consórcio URBTECÊ-Technum 

Douglas Viero Consórcio URBTECÊ-Technum 

Alessandro Lunelli Consórcio URBTECÊ-Technum 

Bruno Fujarra Consórcio URBTECÊ-Technum 

Mariano Macedo Consórcio URBTECÊ-Technum 

Ãngela Nardelli Consórcio URBTECÊ-Technum 

Marta Takahashi Consórcio URBTECÊ-Technum 

Gustavo Taniguchi Consórcio URBTECÊ-Technum 

André Pinhel Consórcio URBTECÊ-Technum 

Ruan Amaral AMEP 

Carla Gerhardt AMEP 

Mateus Amado AMEP 

Milena Rezende AMEP 

Raul Gradovski AMEP 

Isabela Andreotti AMEP 

FONTE: ELABORAÇÃO PRÓPRIA (2024). 

 

2.11.3. Registros  

FIGURA 22: REGISTROS REUNIÃO DE ALINHAMENTO ï FPIC DE DESENVOLVIMENTO SOCIAL E 
ECONÔMICO 

  

FONTE: ELABORAÇÃO PRÓPRIA (2024). 
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FIGURA 23: LISTA DE PRESENÇA REUNIÃO DE ALINHAMENTO ï FPIC DE DESENVOLVIMENTO 
SOCIAL E ECONÔMICO 

 
 FONTE: ELABORAÇÃO PRÓPRIA (2024). 
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2.12. Reunião de Alinhamento ð Produto 2F 

Data: 08/05/2024 

Horário: 10:00 ï 11:20. 

Participantes: Representantes da contratada (Consórcio URBTECTM-Technum) e da 

Agência de Assuntos Metropolitanos do Paraná (AMEP). 

Local: AMEP ï Rua Jacy Loureiro de Campos, s/n ï Centro Cívico, Curitiba.  

Pauta: Apresentação da estruturação inicial e discussão acerca do Produto 02F ð 

Macrozoneamento atual e Síntese das Convergências e Divergências Territoriais. 

 

2.12.1. Memória do Evento 

O objetivo da reunião foi discutir a formulação do Produto 02F ï Síntese das 

Divergências e Convergências Territoriais, abordando a necessidade de criar um 

diagnóstico temático estratégico e interdisciplinar para a Região Metropolitana de Curitiba 

(RMC).  

Discussão acerca do P2F 

Apontamentos e Considerações 

¶ Primeiramente, ocorreu uma apresentação oficial da arquiteta e urbanista Ana 

Negoseki, da AMEP, como a nova coordenadora da FPIC de Planejamento Territorial 

e Uso e Ocupação do Solo, em substituição à arquiteta Heloana Tureck, que deixou 

a instituição; 

¶ Em seguida, Paulo Nascimento, arquiteto e urbanista do consórcio, iniciou a 

apresentação afirmando que Produto 02F ï Síntese das Divergências e 

Convergências Territoriais estava amplamente aberto a discussões e que seria 

apresentada uma primeira ideia de estrutura. Paulo destacou a necessidade de o 

produto não ser um mero resumo executivo dos capítulos, mas sim um capítulo que 

fosse coeso e, ao mesmo tempo, profundo. A estratégia, segundo ele, era utilizar 

temas territoriais, em vez de um diagnóstico setorial, propondo um diagnóstico 
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temático estratégico de vários temas a serem decididos coletivamente, invertendo o 

processo do diagnóstico (produtos anteriores); 

¶ Millena Reis, arquiteta e urbanista da AMEP, questionou se os panoramas seriam 

gerais ou específicos da Região Metropolitana de Curitiba (RMC). Paulo respondeu 

que seriam da RMC, exemplificando com o tema do desenvolvimento urbano 

resiliente, onde seria necessário caracterizar o tema e listar como as FPICs se 

relacionavam com ele. Paulo reforçou que a ideia era criar matrizes SWOT dos 

temas, não das FPICs, resultando em uma síntese interdisciplinar em vez de físico-

territorial, permitindo que, futuramente, nas propostas, esses temas fossem 

conciliados; 

¶ Raul Gradovski, arquiteto e urbanista da AMEP, afirmou que, para a atividade fim da 

agência metropolitana, a síntese físico-territorial era de extrema importância. Ele 

questionou se os indicadores serviriam para acompanhar o desenvolvimento dos 

temas, avaliando posteriormente as temáticas pelos indicadores. Raul apontou 

temas essenciais que precisavam constar nos diagnósticos, sugerindo que cada 

FPIC tivesse seu mapa síntese; 

¶ Millena levantou questões relativas à FPIC de Habitação de Interesse Social que 

deveriam estar presentes no P2F, questionando o cruzamento com a disponibilidade 

de equipamentos públicos e transporte público nas áreas de assentamento informal 

e áreas disponíveis para habitação, e como isso seria incorporado; 

¶ Paulo mencionou duas propostas: integrar os indicadores dos relatórios das FPICs 

(P2a a P2e) e cruzar todos os elementos no mapa síntese metropolitano. Sugeriu 

também a criação de mapas de condicionantes e potencialidades; 

¶ Millena sugeriu uma análise das FPICs (tanto do consórcio quanto da ES) para 

indicar quais temas poderiam ser cruzados, alcançando um consenso sobre o que 

poderia ser abordado no P2F; 

¶ Considerando a futura governança, Raul e Millena destacaram a necessidade de 

estabelecer pesos de votos e utilizar os indicadores analisados dentro do PDUI para 

respaldar o produto de governança. Paulo concordou, ressaltando a importância de 
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critérios objetivos para a divisão da governança, enquanto Raul enfatizou a 

necessidade de monitorar os critérios e indicadores para equilibrar a governança; 

¶ Raul relembrou que havia sugerido considerar o diagnóstico das FPICs a partir de 

um recorte, determinando o que seria aproveitado de cada FPIC para definir o que 

era metropolitano ou não, identificando isso como um desafio futuro. Ele questionou 

sobre a possibilidade de multi recortes temáticos dentro da RMC, com um núcleo 

rígido metropolitano e variações. Paulo reconheceu que isso poderia trazer desafios 

de governança, mas que o assunto precisava ser estudado; 

¶ Paulo também admitiu que não sabia como encaixar no P2F a questão do recorte, 

sugerindo que fosse sinalizado na síntese para essas diferentes territorialidades. 

Millena sugeriu a formação de grupos distintos para cada FPIC devido às suas 

diferenças, destacando a necessidade de considerar a RMC por diferentes 

temáticas. Ela questionou onde se encaixaria o acesso às oportunidades, e Paulo 

reconheceu que esse era um desafio, afirmando que não seria possível abordar tudo 

em todos os aspectos, sendo esse um tema transversal; 

¶ Discutiu-se que um possível tema de "resiliência metropolitana" poderia incluir a 

segurança hídrica, destacando que os temas não seriam setoriais, mas transversais. 

Millena enfatizou a importância de definir claramente os conceitos e a interpretação 

atribuída a cada um desses temas, ressaltando que não seria possível fazer um 

cruzamento total de todos os temas, sendo necessário segmentá-los. Ricardo 

sugeriu que um conceito abrangente seria o acesso às oportunidades, conforme 

Millena havia proposto; 

¶ Paulo reforçou que, a partir dos grandes temas, seria concluída a primeira parte do 

P2F, prosseguindo-se então para o prognóstico. Discutiu-se a necessidade de cruzar 

infraestrutura, equipamentos públicos e disponibilidade de transporte, a fim de 

alinhar o planejamento territorial; 

¶ Raul revisou algumas questões levantadas por Wilhelm Meiners, economista da 

AMEP, que sugeriu que os cenários de desenvolvimento para cada temática fossem 

detalhados. Paulo reiterou que a intenção não seria mais discutir as FPICs no P2F, 
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mas sim os temas, conduzindo as discussões de forma interdisciplinar, e não 

setorial, a partir dos temas que seriam abordados em conjunto; 

¶ Ricardo destacou a necessidade de representar também as divergências territoriais. 

 
Decisões e Encaminhamentos 

¶ Encaminhou-se que, até o dia 15 de maio, cada coordenador de FPIC na AMEP 

deveria apontar os cruzamentos que gostariam de ver contemplados no P2F, que 

seriam então enviados ao Consórcio. O Consórcio, por sua vez, desenvolveria uma 

estrutura de produto com base nestes pontos. Uma reunião foi marcada entre as 

partes para o dia 22 de maio para alinhamento. 

 

2.12.2. Participantes 

QUADRO 13: PARTICIPANTES REUNIÃO DE ALINHAMENTO ï PRODUTO P2F 

Participante Instituição/Localidade 

Alessandro Lunelli Consórcio URBTECÊ-Technum 

Douglas Viero Consórcio URBTECÊ-Technum 

Paulo Neto Consórcio URBTECÊ-Technum 

Raul Gradovski AMEP 

Millena Reis AMEP 

Ana Negoseki AMEP 

Ricardo Andrade AMEP 

FONTE: ELABORAÇÃO PRÓPRIA (2024). 
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2.12.3. Registros  

FIGURA 24: REGISTROS REUNIÃO DE ALINHAMENTO ï PRODUTO P2F 

  

FONTE: ELABORAÇÃO PRÓPRIA (2024). 

 

FIGURA 25: LISTA DE PRESENÇA REUNIÃO DE ALINHAMENTO ï PRODUTO P2F 

 
FONTE: ELABORAÇÃO PRÓPRIA (2024). 
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2.12.4. Apresentação 

FIGURA 26: APRESENTAÇÃO REUNIÃO DE ALINHAMENTO ï PRODUTO P2F 

  

  

  

  




































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































